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daraltmak degil; Kurt sorunu-
nun adini agikga koymak ve
onu tarihsel-siyasal icerigiyle
tanimaktir. Aksi halde hazirla-
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Sorunun Adi Kurt Sorunudur!

kurulan “C6zUm” komisyonun agikladigi

rapor, bir gergegdi bir kez daha ortaya
koymustur: Devlet akli hala sorunun adini koy-
maktan kacinmaktadir. “Terér”, “silah birakma”,
“guvenlik” bagliklari etrafinda 6rulen metin,
Kart sorununun kendisine degil; onun sonucla-

rina odaklanmaktadir.

TUrkiye Buyuk Millet Meclisi bunyesinde

Oysa mesele aciktir. Sorun PKK ile baglama-
mistir. PKK yaklasik 40 yillik bir olgudur. Kirt
sorunu ise iki yuzyila yaklasan inkar, imha ve
asimilasyon politikalarinin tranadar. Kart siya-
setcilerinin tutuklanmasi, belediyelere kayyim
atanmasi, cezaevleri, faili meghul cinayetler,
koy bosaltmalari ve silahli gatigma ortami bu
tarihsel sorunun sonuglaridir. Neden ortaday-
ken, sonucu tartisarak ¢c6zim uretilemez.

Komisyon raporu, Kirt meselesini bir “teror
meselesi” olarak gerceveleyerek siyasal 6zu
gorunmez kilmaktadir. Oysa Kurt sorunu bir
guvenlik baghgi degil; bir halkin 6zgurlik, esit-
lik ve kendi kaderini tayin hakki meselesidir. Bu
gercek kabul edilmeden higbir “normallesme”
kalici olamaz.

Gergek bir demokratik ¢6ziim igin atilmasi
gereken somut adimlar bellidir:

- Kirt halkinin varligi anayasal glivenceye ka-
vusturulmalidir.

- Klrtce anadilde egitim hakki taninmali ve
Kurtge resmi statuye sahip olmalidir.

- Kartler idari ve siyasal olarak kendilerini yone-
tebilmelidir.

Bunlar bir “lutuf” degil, en temel demokratik
haklardir. Esitlik, k&gt Uzerindeki duzenleme-
lerle degil; halklarin kolektif haklarinin taninma-
siyla saglanir.
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Bugun ihtiyag duyulan sey, sorunu glvenlik
kavramlariyla daraltmak degil; Kurt sorununun
adini acikga koymak ve onu tarihsel-siyasal
icerigiyle tanimaktir. Aksi halde hazirlanan her
rapor, ¢ozumu degil statikonun yeni bir versi-
yonunu uretir.

Krt sorunu vardir. Ve ¢6zim, ancak Kurt hal-
Kinin 6zgurligind esas alan demokratik bir
cerceve ile mumkunddar.
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2026 butcgesi isci ve yoksullar igin degil, serma-
ye ve savas politikalari icin hazirlanmistir. As-
gari Ucret acglik sinirinin altina itilmis, emekgiler
ve emekliler yoksulluga mahkdm edilmis, tarim
ve su kaynaklari sermaye lehine talan edilmis-
tir. Ekonomik yikim ile savag siyasetinin ayni
sinifsal tercihin Griint oldugu agiktir. Bu neden-
le ekmek, is ve insanca yasam mucadelesi ile
Kart halkinin 6zgurlik ve barig mucadelesi bir-
birinden ayri degil, ayni dizen karsisinda ortak
bir hattin parcalaridir.

*%k%

Sosyalist Mezopotamya Dergisi’nin 17. sayisi
da tam bu tarihsel esikte okurla buluguyor. Bu
sayimizin dosya bashgi: “Kurt/Kirdistan me-
selesinde yeni ‘Cozum Sureci’ ve Rojava Kur-
distan’inin bugunu, gelecegi...” Dosya yazila-
ri, hem Turkiye'de yurutulen tartigmalari hem
de Rojava’daki siyasal ve toplumsal dinamikleri
butunlUklu bir perspektifle ele aliyor.

Dosya disi makalelerimiz ise emek, siya-

set ve bolgesel gelismelerden kultir sanata ka-

dar genis bir yelpazede guglu degerlendirmeler

iceriyor. 17. sayimizi, Kurt sorununun gercek

bir demokratik cozumunu tartigmak isteyen tum
okurlarimiza 6zellikle 6neriyoruz.

Genel Merkez:
Fidanlik mah. Saglk 1 Sok. Arzu Apt.
No: 55/7 Kizilay / Cankaya Ankara.




Serefxan CIZIR1

ser vé mijaré ez dixwazim

hinek ditin 0 nirxandinan

péskési xwineran bikim.
Heta niha di derbara bingeh,
teori, rébaz, utopya 0 birdoziya
Marksizm-Sosyalizmé de min
xalén cuda formule kirine. Mirov
bi hésani 0 besik dikare gelek
xalén din ji li van xalan zé&de bike.
Lé gava ku mirov li ser van xal 0
mijaran har G kdr bibe, bi baldari
wana binirxine, wé ditinén li ser
sosyalizmé ji bi tevahf, li ser diro-
ka saristaniyé G civaké, li ser pés-
biniyén civaka sosyalist, li ser dij-
beriya kolonyalizmé 0 daxwazén
siyasi bi zelali derkevin holé. Wé
gavé ditin li ser sosyalizmé bas
zelal dibin, ditin O daxwaz bétir
sénber ji dibin. Civakeke sosyalist
di bingeh 0 helwestén xwe de, di
tékiliyén nava mirovan de, gelo
wé Kijan guhertinén civaki diparéz
e? Derxiné pés? Di derbasbilna
berbi sosyalizmé de li gori pileya
civakén cuda ev formasyon wé
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sosyalizmé ¢awa bastir sénber
bike? Kijan pérabinén ekonomik,
kulturi, perwerdeht, zimani, his-
mendiya rasti Ghw, wé di pratiké
de cawa formatén xwe bigirin?

Bas tézanin ku li ser van
daxwazan, li ser civaka sosyalist
her gav niqasén fikri G teorik
hebdn 0 hene ji. Lé Karl Marks
bi xwe li ser civaka sosyalist tu
projeyén berfireh ji péskés ne
kiribdn. Wina tu caran nedixwest
receteyeké ji bona mitbexa pé-
seroja civaké binivisine. Marks bi
xebatén xwe, bi ditin O teoriyén
xwe armanc dikir ku bingeh 0
veguherina civakan 0 diroké fér
bibe. Ji mantiké pésketin 0 ge-
sedana diroki dersan werbigire.
Lé wina pirsa sosyalizmé bi xwe,
ji xwe re nekirib( weke projeke
utopik G ideal. Di dema xwe de
Marks ev teori (0 ditinén idealistf,
bi rézbazén berfireh G rexnegir
bas rexne kirib(n. Li gori Marks
Engels civaka sosyalist nikaribQ
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biblya civakeke xeyali, ji hema
kul 0 derdan azad, bépirsgirek, bé
asteng 0 senc, békémasi G sasi,
her tist 0 buyer li gori daxwaza
mirovan pék bihatana.

Li ser wan ditinén xeyali 0 hig-
mendiya ne rast, Engels bi navé
“Gesedana Sosyalizmé Ji Utopiya
Berbi Zanisté De.1880 ” xebatek
berfireh amade kirib(. Engels ev
teoriyén beriya dema xwe bas
rexne kiribdn O ne dixwestin ku
wan teori O ditina, bi teori 0 ditinén
ku wana rexne kiribdn tijé bikin.
Armanca Marksizmé ne ew e ku
mirov Elo bixin sina Celo, ne-
zaniyé bi nezaniyé sererast bikin,
xerabiyé bixin dewsa xerabiyé.
Sosyalizm divabd li ser bingeheki
zanisti, li ser tecribeyén diroki, bi
hismendi U bi projeyén veguheri-
ner bihatana ava kirin.Ji ber wan
sedeman ji Engels rexne li pésen-
gén sosyalizma utopik weke Saint
Simon, Charles Fourier G Robert
Owen dikirin.Lé tucaran ji xebatan



wana ji bini de red ne dikirin, ew
bichk nedididin.Xebatén wana
weke jéderkén bingehin dipejiran-
din |é rexne ji li ditin, xeyal, minak,
razberbdnén wana ji dikirin...

Eskereye 0 bas ji tézanin ku
sosyalizm weke tégeh ji gotina so-
cius ku di zimané latini de dihaté
wateya réheval der¢bd G dira
gelek nirxén din ji Iéhatibln bar ki-
rin. Di bir G bog¢inén ku li ser sos-
yalizmé tén nigas kirin de, minak,
dirok G tecribeyén sosyalizmé
geleki kevnar in G digihé&jin heta
civaka komanal, hinek tevgerén
oli 0 kevnesopiyén felsefi ji. Teori
0 ditinén sosyalizmé bingehé xwe
ji hem( formén jiyana hevbes ku
di diroké de heb(n digire 0 wana
ji nGve formile dike.Li gori demén
diroki O nirxén ideolojiki li tégeha
sosyalizmé gelek wateyén din ji
heta niha hatiban bar kirin.Weke
hevddgirtin, parvekirin, pékveji-
yan, yeksanikirin, hevbesblna
jiyana civaki, plansaziya civaki,
vekhewi 0 hismendiyeke rasteqini
Ohw...

Lé em bas dizanin ku sos-
yalizm rézaneke ekonomi ye ji,
ditineke felsefi ye, materyalizma
diroki bi xwe ye.Di heman wexté
de sosyalizm tékosin li diji kapi-
talizmé ye, li diji kolonyalizmé ye
0 emperyalizmé ye ji. Di prensip
de sosyalizm li diji zoré ye, li diji
zordestiyé ye, li diji kedxwiriyé ye,
li diji cewsandina mirovan bi desté
mirovan e ji. Ji bona wekheviya
mirovan sosyalizm tédikose O
hem( pédiviyén mirovan dixwaze
bicth bine. Civakeke tér G tijé ava
bike. Sosyalizm herdem armanc
dike ku mirov, weke takekes azad
bibin, serbixwe bibin, debara xwe
bikin, ne mohtaci keseki din bin,
bi hevd( re alikar bin, di hevbesi O
hevkariyé de bijin, biryarén xwe bi
xwe bidin G ji hismediya sexte ji bi
dar bikevin.

Bi tevahi té pésbinikirin ku
wé li Kurdistané ji niqas li ser
¢ilobOn G cawabna sosyalizmé
hertim hebin 0 divé hebin ji.Divé

gotibéjén me ji li ser vi bingehi O
nezikbdnén ku li ser zaneblnén
diroki G civaki, model G tecrQ-
beyén ku hebiln ava bibin G pés
de bicin. Xeta helt maqdl 0 zanisti
ji bona péseroja sosyalizma li
Kurdistané ev e. Béyi vé helwesta
rexnegir 0 zanisti wé sosyalizm li
Kurdistané, sasiyén ku li ser navé
sosyalizmé hatine kirin, her gav
dubare bike. Em divé li ser civaka
sosyalist li Kurdistané ji niha 0
péde fikir 0 ramanan, program 0
projeyan bi hevd( re nigas bikin.
Bila nigasén me azad bin, rexne-
girbin 0 li ser bingehé Marksizmé
pés de bigin.Li ser bingehé niqa-
seke azad G zanisti divé formas-
yona sosyalizmé li Kurdistané
zelal were péskés kirin..Tené bi
sermezar kirinén qurmicgandi,-
bi manipdlasyonan G qlretiyén
li sikakan, bi dijminayetiyén
navxweyi, berberiya bé waté em
€ tucara nikarib(n sosyalizmeke
li gori rastiyén civaka xwe pratize
bikin.

Sosyalizm li Kurdistané divé
li ser bingehé civaka Kurdistané
ava bibe.Li gori rewsa demki
rengeki Kurdistani ji bigire. Hilbet
em & weke sosyalistén Kurdan
ji tecriibe, model, formasyon,
sikestin O serfiraziyén dinyayé ji
dersan derxinin 1& beriya her tigti
modela me ya sosyalizmé divé bi
rastiyén civaka me re li hevkiri be.
Bas tézanin 0 geleki diyar ji baye
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ku di navbéna tékiliyén gerddni 0
heremi de hergav tékillyeke diya-
lektiki heye. Carna herd( tékili bi
hevdd re bi hemahengi namesin,
tegla wana nabe yek, di tékiliyan
de zewirandin ¢édibin & di dawi
de ji bi rébazén aqilane, ew tékili
dikarin serast bibin. Divé mirové
Kurd (0 sosyalist tucara jibir neke
ku Kurdistan besek ji dinyayé ye
0 nirxén dinya ji li Kurdistané for-
masyona xwe digirin.

Heta niha di asta dinyayi de
li ser sosyalizmé gelek teori G
ditinén cuda hatine formule kirin.
Ev ditin 0 teori beriya Marks ji he-
ban, di dema Marks de berdewam
kirin O pisti Marks ji ev nigas her
berdewam in. Sosyalistan di nava
xwe de her gav 0 li her welatan
ji xwe dipirsin: sosyalizmeke
rasteqini G li gori berjewendiyén
kedkaran divé cawa ava bibe? Em
dizanin ku di nigas 0 gotibéjan de
heta niha formasyonén cuda der-
ketiné pésberi civakan.Di van for-
masyonén cuda de, bi tena seré
xwe kevnesopiyén berfireh hene
0 ew di hundiré xwe de ji hinek
model, formasyon ( avansaziyén
cuda derdixinin pés.Model ( for-
masyonén cuda ji bi wexté re, li
gori pratika mirovan bi xwe ji dibin
ideoloji, dibin teori 0 pratikeke ku
sosyalizm li ser van ditinana ava
dibe, derdikeve holé. An sosya-
lizm li ser van ditinan pés de dige,
an deforme dibe, an ji sosyalizm
té red kirin...

Gelek ji van ditinanan bésik di
nava xwe de nakok in, ne bas li
hev kirine.Hilbet her teori 0 ditin di
derbaré sosyalizmé de ne rast in
ji. Gelek ditin 0 teori, heta pratika
wana bi xwe jT ne li gori bingehén
Marksizmé hatine pénase Kirin,
hatine pratizekirin. Li gori dem
0 birdoziya ¢inén civaki, li gori
pileya gesedana kapitalizmé, li
gori rewsén demki O civaki ditinén
cuda derbara sosyalizmé derke-
tine pés. Ev rastiyeke bésik e.
Mirov bi hésani dikare ¢avderiyé
bike ku li gori konjukturén siyast,



li gori demén ser O agitiyé, li gori
nézikblna sores G reforman ge-
lek ramanwer O tevgerén siyasi
sosyalizm li gori rewsén sénber
xwestiné bixinine nava hinek
pénaseyén berteng 0 demki.
Ewana bétir weke qolincén berbi
sosytalizmé de, weke gav avé-
tinén demki divé werin nirxandin.
Sosyalizm gelek caran O li gelek
welatan 0 di gelek deman de ji
hatiyé pinekirin. Pinekirina sos-
yalizmé her gav wéneyén beloq G
ne bedew derxistiné gada diroké.
Di van tevgirédanan de helwestén
ne ji dil derketiné pés O pratize ji
blne. Hinekan sosyalizmé weke
oleke n0 pénase kirine 0 ji xwe
re péxemberén n( afirandine.
Hinekan xwestine kapitalizmé
reforme bikin. Hinekan ji bini de
dev ji doza sosyalizmé berdane.
Hinekan kedkar G aligirén xwe
xapandiné 0 keda wana firotine
serdestén civaka xwe.Lé gelek
caran ev helwestén wisa di en-
camén xwe de weke ji sosyalizmé
bi dirketinek hatine nirxandin. Di
dawi de ew blne formasyonén
cuda 0 bi xaintiya dozé re ji r0-
berd blne...

Heke iro Karl Marks li dinyayé
vegeriyablna 0 rewsa ku sosyalist
té de ne biditana, li ser vé rewsé
cavderiyeke tevahi ji bikirana,
gelo wé Marks xemgin bibdya an
jT wé xwe rexne kiribana? An ji wé
bigotana; ji binT de ez sas hatime
fém kirin? Ez bahwerim ku wé
Marks gelek rexne li tevger G ci-
vakén ku bi navé sosyalizmé ha-
tine nas kirin, kiribana, wé gelek
ditin G teoriyén xwe ji bona sos-
yalizmé ji nG de formdile kiribana.

Li gori teori 0 ditinén Marks G
Engels geleki eskereye ku sosya-
lizm armanc dike ku ¢inén sosyal
ji holé rabin, wekhevi di civaké de
saz bibe. Sosyalist armanc dikin
ku dewlemendiya serdestan bibe
malé hemQ civaké. Sosyalist disa
armanc dikin ku ser (0 serxwaziyé,
dijmaneyeti 0 pésdarazin ji nava
netewan 0 civaka rabin G weke

prensib ji li diji tund 0 tujiya béwa-
te radiwestiyan. Di hem( gadén
jiyané de wekheviyeke civaki di-
haté armanc kirin...

Disa eskereye ku pisti tékc0-
na kapitalizmé, civak wé xwe ji
bona réxistineke ni amade bike G
hilberina civaki ji hevbes bike. Di
civaka sosyalist de hilberina madi
ji bona pédiviyén mirovan té kirin,
ne ji bona gezenca takekesan,
an komiken taybet. Nirxa zédebar
ku di teoriya Marksizmé de xwe-
diyé ciheki taybet 0 navendT ye,
encamén wé divé bikevin xizmeta
hem( civaké, ne ku bibe dewle-
mendi 0 bikeve xizmeta révebir
0 serdest, nekirkér O birokratan.
Di civaka sosyalist de divé hema-
hengi di navbéna hézén hilberine
0 tékiltyén hilberiné de hebin 0
ew ji di nava xwe de li hev kiribin.
Teknoloji bi tevahi bikeve xizmete
mirovan.Qet nabe ku di civaka
sosyalist de mirov bibin koleyé
teknoloji 0 makineyan.Di civaka
sosyalist de divé gav bi gav cu-
dabina karén gewdeyi 0 karén
entelektueli berbi hevd( de werin
U ev nakoki jT bi dawi bibin. Disa
cudabina di nava bajar 0 gundan
de divé bi dawf bibe, civak yek-
sani bibe...

Divé mirov bas zanibe ku ka-
pitalizma dewleté ne sosyalizm bi
xwe ye.Heke dewletikirina hinek
sektorén weke tren, telekom,
medya, balafir G endustri bibin
malé dewleté, ew bi tena seré
xwe tucaran nayé wateya ku civak
buye sosyalist. Divé dewlemendi-
ya civaké bibe malé xelké, di asta
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xwecihi de, di asta heremi de 0
asta navendi de saman bas werin
dabes kirin. Ew her sé babetén
samani hevd( kontrol bikin, bi
plansaziyeke bi rékGipék de bike-
vin xizmeta kedkaran 0 di formas-
yona dawi de ji bikeve bin kontro-
la girseyiya civaké. Divé dewleta
sosyalist di xizmete civaké de be.
Ne civak di xizmeta dewleté de
be. Ji bona ku sosyalizm bingehé
xwe tebdt deyne, divé kedkar bi
her awayt xwedT li sosyalizmé der-
bikevin 0 wéna pés de bibin, weke
péseroja xwe xwedi |& derkevin.
Nabe mirov doza sosyalizmé
bisipére hinekan ku ne xwediyé
tecriibe, zanebln, girédayi nirxén
sosyalizmé O kedé ne. Divé mi-
rovén canbaz G manipulatorén
siyasf ( fikrT ji tevgera sosyalisti
biddr bikevin. Divé em karibin per-
galeke kedé, jéhatblné, hismendi-
yeke civaki 0 berjewendiyén gistl
di siyaset G révebirana civaké de
ava bikin.Ev pergal bi hema ré-
vebiriya xwe bikeve bin saxtikirin
0 bandora gel 0 bi rébazén de-
mokratik biréve bige. Di avakirina
sosyalizmé de rébazén Jakobén
tucaran 0 tu wextan ji nikarin li
gori birdoziya Marksizmé bi ré ve
bicin. Li gorf tégihistina sosyaliz-
mé divé hema kes li gori keda
xwe bibin xwedi maf 0 cihé xwe di
civaké de diyar bikin. Sosyalizm
tucaran bi tena seré xwe nabe ya
serokan, ya réberan, ya teknokra-
tan, gadroyan 0 partiyan. Di avaki-
rina sosyalizmé de héza bingehin
gel 0 kedkar bi xwe ne. Sosyalizm
pésT ji bona kedkara ye. Ji bona
wekheviyeke civaki ye. Gelek
mirovén nezan 0 agqilgelkiyayi
dikarin bibéjin ku ne ji gel bdna,
me yé sosyalizm bi hésanf pratize
kiribana! Serok, birokrat G parti
divé di xizmeta gele xwe de bin,
ne ku di ser gel re bin. Gava parti
0 serokén ku xwe di ser gel re
bibinin, pozbilindiya li beramberi
gelé xwe bikin, selaf 0 nekirkiran
li derdota xwe vehewinin O kur-
telxwiran xwedi bikin, di encam de



wana hina ji xwe ji formasyonén
beriya sosyalizmé bas xelas neki-
rine. Ew ji heval, dost 0 hevreyan
bétir, ji xwediyé kedé bétir ji xwe
re li xGlaman digerin...

Encamén diroka sosyalizmé
bas nisani mirovan dide; gava ku
formasyonén beriya sosyalizmé
bikevin nava rébertiya civaka sos-
yalisti, wé gavé sosyalizm diqQr-
mi¢ e, silik dibe, resentiya xwe
winda dike G dibe rewseke civaki
ji rezé€.Misyon G resentiya ku sos-
yalizm li ser hatiyé damezrandin
bi wexté re wé gavé winda dibe.
Ma sosyalizm 0 pergala péxem-
bertiye, ya reistiyé G axatiyé, ya
séx 0 miridayetiyé, ya xulamtiyé li
hevd( dike gelo? Sosyalizm weke
tevger divé bibe armanca hem(
civaké 0 bikeve bin kontrola ked-
karan, mirovén jéhati, xebatkaran
0 mirovén ku sénber di hilberin G
civaké de kar dikin. Mirovén ku ji
hela madi 0 manewi de afirinerin.
Divé di civaka sosyalist de xwese-
riya saziyan di tevahiya civaké de
pék were. Ji gund 0 taxan bigirin
heta ku bice navenda civakan divé
pergalake xweseriyé G révebirine-
ke demokratik were damezrandin.
Siyaseta navendi ya dewleté divé
gelek erk, derfet 0 peywirén xwe
bi civaka xweser re parve bike,
Derfet, ekonomi, desthilatdarf,
révebiri di nava xwecihibdné, he-
remibdné O dewleta navendi de bi
zelali werin dabes kirin. Her qorzi-
yeké welaté me héja ku biji, were
pésketin O parastin. Divé gav bi
gav tékiliyén ku beriya civaka sos-
yalist heb(n ji holé rabin 0 hem(
takekes li gori ked G jéhatblna
xwe di civaka xwe de bibin xwedi-
ye berpirsyari...

Li dinyayé gelek minak hene,
disa tecribeyén sénber ji hene
ku sosyalizm bi tena sere xwe
bi tank, top, mitraliyoz, keles 0
balafirén ser ava nabe. Heke pé-
divi bi wan alavan carna hebe |i,
bikaranina wan nikare bibe ji rézé
0 bibe pergaleke siyaset 0 civaké.
Nabe tucaran sosyalizm militarize

bibe. Ango sosyalizm divé ji ré-
baz, alav 0 sembolén militarizmé
biddr bikeve, bibe sivil 0 saristani.
Sosyalizm nabe tucaran bibe civa-
kek polisiye, di nava cil 0 bergen
leskeri de were fetisan din 0 tené
li ser mantige ewlekariyé biréve
bice. Sosyalizm divé li ser bin-
gehé wérekblneke civaki 0 zane-
bané ava bibe, ne li ser bingehé
leskeri O ewlekariyé. Ji ber pratika
ku heta niha li ber gava ye 0 li ser
navé sosyalizmé hatiye ceribandin
ji divé mirov rexnegir be, bi doza
xwe re dirust be 0 civaka sosyalist
ji bermayén civakén kevnare azad
bike. Ji ber gelek encamén ku
heta niha derketine holé G bi ber-
firehi sénber blne, em dibinin ku
gelek nigasén teorik O pratik li ser
navé modelén sosyalizmé derke-
tine pés.Lé sosyalizm nikare bibe
sextekari, xapandin, deformasyon
0 bi xwe re nirxén sosyalizmé ji
bilewitinin.

Di civaka Kurdistané de pén-
gava yekemin ji bona sosyalistan
ev e, kolonyalizm divé ji Kurdis-
tané derbikeve, bi dawi bibe. Bi ré
0 récikén péwist were gewirandin.
Divé Kurdistan weke welat pési
serbixwe bibe, dezgeh, saziyén ku
bermayén kolonyalizmé ne divé
werin hilwesandin. Tené yén ku
xwediyén nistimana xwe ne dika-
rin bibin xwediyé mal G milkan li
welaté xwe, an ji yén ku xwediyé
azadi 0 alavén ku pédivi pé heye
vé daxwaziyé hane dikarin bicih
werinin, dikarin bibin xwediyé
nistimana xwe. Heta ku rizgariya
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netewi bisernekeve, sosyalizm li
Kurdistané nikare were ava kirin

0 pratize kirin ji. Doza serbixwbi(n
0 sosyalizmé li Kurdistané divé bi
hevdd re bimes in. Beriya ava ki-
rina sosyalizmé li Kurdistané dive
welaté me, erdnigariya me ku em
weke netew li ser azad G serbixwe
dijin, hebe. Ma li hewa G ezmanan
sosyalizm ava dibe gelo? Ma ku
serweriya netewa Kurd tune be,
em é gcawa sosyalizmé li welaté
xwe pratize bikin? Ma dibin ban-
dor 0 tékiliyén kolonyalizmé de
wé Kurd ¢cawa sosyalizmé ava bi-
kin? Ma ku dewlemendiya welaté
me, ya sererd 0 binerd, ne dibin
kontrola Kurdan de be, em & gcawa
plansaziya ekonomik li welaté
xwe saz bikin?

Ji ber wan sedeman ji divé
pési Kurdistan rizgar bibe, niré
kolonyalizmé bigkine, Kurd bibin
xwediyé mal 0 milkén xwe, bibin
xwedi saziyén xwe. Kurd divé
bibin xwedi derfet O kultura xwe,
bibin xwedi dirok 0 zimané xwe
ji. Bi Kurdi perwerde bibin, zanin-
geh 0 saziyén dewleté bi Kurdi
bin. Kurd bibin xwediyé civaka
xwe. Li welaté xwe ji serwer bibin.
Divé Kurd desthilatdarén hundir G
derveyi ku li Kurdistané hebdn 0
weke ziroyan, sez G genan heta
niha xwin G keda gelé Kurd mis-
tine, desthilatdariya wan bi dawi
bibe. Kurdistan divé ji kedxwiran
0 nekirkérén derve 0 hundir paqij
bibe, di civaka xwe de pérabinén
li diji nejéhatiyan, zexelan 0 ber-
tilxwiran ji berfirehtir O kurtir bike.

Hem({ tixubén ku dagirkeran di
nava me da saz kiriné, al, sembol
0 rengén wana divé em di civaka
sosyalist de fiziki tunebikin. Divé
ew hebln 0 sembolén dagirkeran
ji hismendT 0 dér(intya Kurdan
bidar bikevin. Divé pési kurd bibin
xwe, divé Kurd bibin ji bo xwe 0
civaka xwe. Li gori vé rastiyé i,
xwe ji bona civakek sosyalist bi
réxistin bikin: Li welaté me divé
sosyalizm li ser rasti 0 daneyén
xwezaya me, erdnigari 0 rOwek-



nasiya me, tékiliyé dirok — ganda
me sénber bibe. Sosyalizm divé

li gorf tékiliyén ¢inén sosyal 0 di
civakek serwer de sénber bibe.

Li gora vé rastiyé ji formasyona
xwe bigire.Divé geleki bi zelalt
Kurdén me sanaziyé bi saristant,
kultur 0 zimané xwe bikin.Ma em
é sosyalizmé li Kurdistané bi Tirki,
Farisi G Erebi pratize bikin? An ji
bi destlra dagirkerén welaté xwe
biréve bibin, ava bikin? Qet nabe!
Ma dinyayeke wilo heye gelo?
Sosyalistén Kurdistané dive gelek
bi zelalT 0 eskere ji bona hevdlgir-
tina Kurdan, azadi G serbixweb0-
na Kurdistané tékosin bidin.

Ez bas dizanim ku gelek ¢caw-
kaniyé sosyalizmé hene, gelek
Iékolin O xebat li ser navé sos-
yalizmé hatine kirin.Yek ji wana ku
bala min bas kisandiyé gotareke
Albert Einstein e. Ev xebata kurt
0 watedar di sala 1949 de, pisti
seré Cihané Yé Diduyan ni navé
“Why Socialism? 1949” di Ko-
vara Cepgir Monthly Review de
hatibd nivisandin. Bi kurdi ev go-
tar té wateya “Cima Sosyalizm” Li
gori zanisté navdar Albert Einstein
sosyalizm armanc dike ku civa-
ka li ser nirxén sosyal 0 etik ava
bike. Li gorf ditinén vi ciwaméri
mirov dixwazin ku weke mirov
hevd( gezenc bikin, bi hestyarf
0 bi yeqinkirin, bi kéf 0 xwesiyé
bi hevd( re bijin. Derfetén xwe bi
hevd( re parve bikin. Bas tézanin
ku di civaka kapitalisti de “Hilberin
bi armanca qezencé té kirin. Ne
ku wé armancén hilberiné ¢i bibin”
dibéje Einstein.Minak, kapitalist
¢ekan hildiberinin ji bona ku mi-
rovan bi hevd( bidin kustin dibéje

Einstein.Him ¢ekan hildiberinin G
him jT gava ku mirov bi wan ¢ekan
hevd( dikujin, ew carnan hestiran
ne ji dil dibarinin? Ma dirGtiyeke
wilo beloq dikare ké kanix bike
gelo?

Ji bona ku mirov ji wan arman-
cén xerab bi dir bikeve, di civaka
sosyalist de divé civak giraniyé
bide perwerdehiya mirovan.Li gori
Einstein divé perwerdehi di civa-
kek sosyalist de pési bibe xwediyé
armanceén civaki.Ji bona hemi
civaké bibe armanceke sereke
ji.Disa ekonomiya civaké divé
bé plankirin G li gori pédiviyén
civaké hilberine ji bike.Plankirina
ekonomik bi tena sere xwe hilbet
nabe sosyalizm.Sosyalizm divé
beriya her tisti pirsgirékén sosyal,
hismendT O kulturi careser bike, di
xebata xwe de navendibdn G siya-
seté kém bike.Di civaka sosyalist
de zelalbGna armancén civaki
divé bas derkeve pés 0 nigasén
me ji divé azad bin 0 bé asteng
werin péskés kirin. Qedexe divé
ji holé rabin O girani bikeve qada
zaneb(né... Einstein ditinén xwe
bi kurtas wilo formule kiribQn.

Ez vé nivisé bi rasti naxwazim
zéde diréj bikim.Her tist jixwe
bas diyar baye. Weke ku Roza
Luxemburg ji gotibQ; “an sosya-
lizm an ji barbari!” li pesberi mi-
rovantiye rawestiya ye. Hilbijartin
ya mirovan bi xwe ye. Mafé hem(
mirovan li dinyayé heye ku ditin
0 helwesta xwe di vé dualitiye de
bas zelal bikin! Xebata sosyaliz-
mé li Kurdistané divé li ser vé
rastiyé pés de bice 0 formata xwe
ji bigire.

Armanca sereke ji bona hema
Sosyalist - Marksistén Kurdistané
divé bésik bibe Kurdistaneke
Yekgirti, Serbixwe 0 Sosyalist. Di
Rojhilata Navin de divé Kurd bibin
xwedi dewlet, bé Kurdistaneke
serbixwe wé tucaran kedkarén
Faris, Tirk G Ereban nikaribin li
welaté xwe ji sosyalizmé ava bi-
kin. “Neteweyén ku neteweyeki
din bindest bikin 0 wana bigewsi-
nin, bi perciginin, ew bi xwe ji ne
azad in” Ev angasta hane Marks ji
bona irlanda gotibd, 1& ew angast
bi rasti bi hema teori 0 ditinén
Marks re bas li hev kiriye ji. Beyl
Kurdistaneke serbixwe tucaran
ne pékan e ku sosyalizm li Roj-
hilata Navin ava bibe 0 bi ser ji
bikeve. Di rizgarkirina Kurdistané
de berjewendiyén kedkarén Tirk,
Faris 0 Ereban ji hene. Divé em
0 ciranén xwe bi hevda re rizgar
bibin, bi hevd( re azad bibin, bi
hevd( re kedxwiriyé ji Rojhilata
Navin bigewirinin. Wekheviyé di
nava netewan de saz bikin 0 bi
hevda re bibin ciranén xwedi bi
rimet. Di nava xwe de ji tékiliyén
serdesti (0 bindestiyé bi dawi bikin
0 weke civak, dewlet 0 neteweyén
wekhev bi hevd( re bijin. Hevkari
0 pistevaniya hevd( bikin, bi hev
re tékillyén hevbes pésde bibin G
nirkén wekheviyé bi parézin. Ya
na tucaran sosyalizm li Rojhilata
Navin pékan nabe, tund 0 tuji wé
her berdewam be, pivanén aqi-
lane wé werin betal kirin, heger li
ser navé sosyalizmé tisteke were
péskés kirin ji, cudablna wana 0
ya Baasitiyé 0 Kemalizmé ji qet
hevdd namine.



Semani DINIK

BIR HALK
HAKIKATINI ARIYOR

akikat, gergegin kendisidir.

Gergek ise tarihsel birikim

sonucunda ulagilir. Ancak
tarihsel slreg, bazi olaganustu
durumlarda kesintiye ugrar. Her
kesinti, bir dnce edinilen gergegi
silip stpurlr ya da unutulmasina
neden olur. Bu bir felakettir; top-
lum igin telafisi olmayan sonuglar
dogurur. Yozlasma ve kirlenme
toplum tarafindan kaniksanir; ri-
yakarlik marifet sayilir.

Kurtlerin uzun tarihleri bu tar
kesintilerle doludur, ancak en kap-
samlisi, en etkilisi 12 Eylil 1980
Fasist Askeri Cunta’nin vurdugu
darbedir; 1990’larda yasananlar
onun devamidir. Bu dénemde ya-
pilan baskilar giderek bir katliama
donustl: 3.000-4.500 arasi Kirt
koyu ve mezrasi haritadan silin-
di; halki bilinmeyen bir gelecege
dogru surlklendi. Bununla da
yetinilmedi, sayisiz masum insan
salt Kirt olduklari icin katledildi,
cesetleri kireg kuyularina atilarak
yok edildi. Geriye kanit birakma-
mak, Klrdistan’da gelenek haline

getirildi; yak, yik, katlet ama geri-
ye kanit birakma...

1990’lardaki zorunlu gégle
birlikte Kurtler, hakikatlerini kay-
betti. Toplumun, ge¢cmisi, simdiki
ve gelecek zamanlari arasindaki
baglanti biyuk oranda koptu. Top-
lumsal gercegi kaybedenler birey-
sellesti; bireysel ¢ikar toplumsal
cikarin énine gegerek hizla kirlen-
di ve yozlasti. Ad1 Kirt ama Kirt
gercegdiyle uyusmayan yepyeni
bir insan tipi olusturuldu; boylece
egemen gug¢ (Devlet) hedefine bir
adim daha yaklasmis oldu.

Kurdistan’da 50 yila yakindir
bu vahset yasatilirken, Bati'da
yasayan ¢ogunluk Tuarklerden olu-
san kitleler bundan bihaber yasa-
dilar. Tarkiye’nin bir tarafi yangin
yerine donusmugsken, onlar glnlik
hayatlarina devam ettiler. Dogu’da
catismalarda o6len askerlerin 6lim
haberleri geldiginde, cenaze me-
rasimlerinde Kurtleri lanetleyen
sloganlarla yetinildi ve ginlik
yasama geri donuldi. Olaylar
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neden, nigin oluyor; insanlar ne-
den 6luyor sorgulamasi kimsenin
aklina gelmedi ve sorgulanmadi.
Kaniksanan her sey gibi bu olay-
lar da gunluk rutin olaylara donus-
taralda. ..

Tevfik Tarhan tarafindan 2025
yilinda yazilan ve RTS Yayinlarin-
dan ¢ikan “Yeniden isa’ya inan-
mak” adli eser, Kirtlerin hakikatle-
rini arayisi Uzerine kurgulanmistir.
Yazar, ¢ok ince bir anlayigla
Bati'da gérulen bu duyarsizligi,
devsirilmis Kart aydinlari Gzerinde
dile getirmektedir.

Kart gercekligini gdzlemlemek
amaciyla bir tur sirketinin Kirdis-
tan’a duzenledigi geziye katilan
bes devsirilmis Kirt aydini, di-
zenlenen bir hava saldirisindan
kurtulmak igin sigindiklari ve daha
sonra kopan kaya pargalariyla
kapisi kapanan bir magarada
mahsur kalirlar. Kurgu, magarada
mahsur kalanlarin gerceklerle
yuzlesmesi Uzerine doner.

Kuart aydinlarinin devsirilme-



lerine ragmen gegmisteki Kiirt
kimliginin peslerini birakmadigini,
bir gtin gercekle yluzlesecekleri-
nin korkusuyla yasadiklarini ve
bazilarinin ise Kirt kimliklerini
tamamen unuttuklarini iki sevgili,
Dr. Zeliha ve Omer sahsinda an-
latirken; Zeliha, “Sizin en blylk
hataniz Kiirt olmanizdir Omer.
Siz daha evrimlesmemissiniz
yahu! Tirk ulusunun bas belali-
lari! Benim o tek kelime Turkge
anlamayan kadinin gelini olacagi
mi saniyorsun? Nefret ediyorum
Kurtlerden anladin mi?” (sf. 51)

Magarada mahsur kalan bes
devsirme Kirt aydininin itirafta
bulunarak bir yandan vicdani mu-
hasebelerini yaparken bir yandan
da Kdartlerin neden 6zglrleseme-
dikleri Uzerinde tartigirlar. Turkles-
menin etkisini, sol-sosyalistlerin ve
islam’in etkisi izerinde durduktan
sonra, kurtulusu Kdrtlerin ilk inan-
cl oldugunu ileri sirdugu “Yeniden
isa’ya inanmak’ta arar.

Burada yazarin, Kirtlerin tari-
hinin derinlemesine bir arastirma
yapmadan Kdrtlerin Isa’ya iman
eden ilk Hristiyanlar oldugunu ileri
surmesi, tarihsel verilerle ortls-

memektedir. Kutsal kitap Eski ve
Yeni Ahit ile incil'de gegen, Isa’nin
dogusunu mujdeleyen Maxi
(Magi) din adamlarinin Beytulla-
him’e geldiklerini ve isa’ya secde
ettikleri, ddniiste isa’nin inancini
Kurdistan’a yaydiklari yazilsa da
bu, kanittanmig bir olgu degil,
rivayetlerden ibarettir. Rivayetler-
den hareketle tarih okumalarinin
yapilamayacagi da bilimsel bir
gercekliktir.

islam’in, Kiirtlerin uluslasma-
sinin 6ninde engel oldugu bir
gergektir ancak onu asmanin yolu
Hristiyanlik olmamaldir. Kurtulus
ilahi bir dinde aranacaksa bu,
Kirtlerin eski inanci olan Ezda-
ni inancina donulmesi daha tu-
tarli olacaktir. Giinimiizde Ezda-
ni inanci, Kurtler arasinda Alevilik
(Kizilbaslik) ve Ezidilik seklinde
hala varligini sirdirmektedir. Ya-
zarin Aleviligi islam iginde deger-
lendirmesi ve yermesi talihsizlik
olmustur. Alevilik, halen karanlik
¢agi yasayan Ortadogu inangla-
ri igerisinde bir yiiz akidir. Ozel
mulkiyeti reddeden, cinsiyet esit-
ligini savunan, kadini, dogumu ve
sarabi kutsayan bir inanci Islam’la
O6zdeslestirmek, inanci bilmemek

demektir. Kiirtlerde oldugu gibi
Kuart/Kizilbaslari da buyuk bir
baski ve asimilasyon tehdidi altin-
dadir.

Musevi inanci Kurtlere yabanci
bir inan¢ degildir. Ginumuzde
israil'e gog etseler de hatiri sayilir
bir Musevi Kirt nGfusu mevcuttur.
Tarihte Kiirtler, israilogullarina
yardim etmis ve onlari Asurlarin
zulminden kurtararak 6zgurlikle-
rini bagislamiglardir. Ortadogu’da
yeniden kdk salmaya calisan
israilogullarinin giivenliklerinin
saglanmasi igin Ozgir Kirdistan’a
ihtiyac duyulmaktadir. israil’in
Kurtlere yaklagimi, tarihsel diyet-
lerini ddemek icin degil, glvenlik
kaygilarindan ileri gelmektedir.

Uzun esaret yillari Kirt halkini
cok kirletti; “Kurdistan’in berrak
sularindan yikanip kirlerinden
arinmaliyiz” (sf. 106), ama bu
arinma dinlerden degil, bilimin yol
gostericiliginden olmalidir. Kartler
yeniden hakikatlerine donmeli ve
kurtulusu sosyalizmden arama-
hdir. Kdrtlerin kurtulusu SOSYA-
LIiZMDEDIR!

Her seye ragmen mutlaka
okunmasi gereken bir kitaptir.



Abuzer Bali HAN*

(05.01.1905 - 11 Cotmeh 1993)

sman Sebri di sala

05.01.1905‘an de li Sem-

sré li bajaroka Kolik (Kah-
ta) li Gundé Narincé ji dayika xwe
baye. Semsir (Adiyaman) heya
sala 1954 an bajaroka Malatyé
ba. 1 é Berfenbara sala 1954 an ji
Meletyé hate veqitandin G kirin wi-
layet. Ew bajarokén bi Meletyé va
hatin girédayin wek 9 bajarokén
bi navén Besni, Celikhan, Gerger,
Golbasi, Kahta (Kolik), Samsat,
Sincik 0 Tut bi Semsaré va hatin
girédayin.

Dadgeha Meletyé ya cezayén
giran dida mirovan, wéné cara
yekem Osman Sebiri ji cezayé
darxistiné azad kirf ba! Ew b0-
yera Apo Osman Sebrf di salén
1980’y de li bajaré Samé taxa bi
gotina Ereban ,,Cebel Akrad“ 0 bi
navkirina Kurdan ji ,Taxa Kurdan®
dema ez mala biréz mévan bam, ji
min re wisa goti ba:* Dema apén
min darxistin, ez hin xort bam. Di
xortaniya xwe de min dixwest ku
ez efser (subay) bim! L& Apén min
yén serok asir dixwestin ku min ji

AV

TEKOSER U HELBESTVAN
LEHENGE HEMI KURDAN
APO OSMAN SEBRT

bo révabirina asira me ya bi navé
.Mérdesiyan® perwerde bikin! Ji bo
vé ye, ez ji dibistané derxistim G di
xortaniya xwe de ez zewicandim!..
Dema apén min yén bi navé
NGri 0 Sakri bi pir mirovén agirete
ve hatin daligandin, bi wé dozé
(dawa) dewleta dagirker dixwestin
min ji di wé ré da ték bibin! Wé
demé ez di girtigeha Meletyé de
bam! Ji ber ku ez li bajaré Meletyé
dihatim mehkeme kirin! Di meh-
kemeya dawi de dema dozger
(hakim)ifada min digirt, navbeyni-
yek da doza réva ¢lna dadgehé!
Di wé demé de ez 0 dozger
(hakim) tené mayi bdm! Dozger
miroveki bi heybet wek miroki
Kurd min ew eciband! Ji min re
got:“ Xorto! Dewlet dixwazé te
darda bike! Lé ez li te dinerim ku
t0 sGcé te ji bo tu were darda kirin
nin e! Ji bo vé ye ku ez dixwazim
sansek jiyiné bidim te!.. Dema ez
dadgehé bigedinim, cenderme @
mirov dervayi vé saloné pir dibin!
Tu bi kelepceya xwe di nav miro-
van de bireve!.. Ez baver nakim
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ku pir d0 te kevin! Tu yé beré xwe
bide Ciyayé Begdaxi 0 t& xwe
bigihine nav asira Mérdesiyan
asira Heci Bediraxa ku li Koliké!..

Sansa min wek dozgeré Dér-
simf goti, bas serket! An ji dozger
(Hakim) ew sansa ji min re amade
kiri ba! Ki dizane? Mérxasén wek
hekimé Dérsimi li diné jimara wan
kém be i, ji wana yek bayi ba ali-
karé minl..

Hédi ¢iya 0 baniyén welat, ji
min re bdn xelat!.. Her ¢igas di
xortaniya xwe de ji ez bétirs G
serbilind bam! Lé ¢iya ( baniyén
welat ji wé rojé stinde idamé xe-
lasi ji min re bayi ba jiyanek nQ!..
Min hédi dixwest ku welaté xwe
ez cawa azad kim!..

Hevalé héja 0 hemwelatiyé
min! Té disa navé Meletyé 0 ¢iro-
ka min anf bira min! Ez€ li ser hin
blyerén giring te pé wan agadar
bikim!

Bavé min ( Serok Esira Mér-
desiyan z( ¢Qyi ba ser dilovaniya
xwe! Ez ji li pag mirina bavé xwe



deh saliya xwe de séwi mayi
bam!.. Dayika min ya ronedi
Emine Xatln, pisti ku bavé min
¢l ser dilovaniya xwe, ew bi apé
min Sakri Axayé Mérdesiyan re
zewici. Dayika min b0 malbeta
apé min ya duwemin! Apé min yé
mezin S0kri Axa bi kar G barén
Asira Mérdesiyan réva dibir. Apé
min roj bi roj li ser révaberiya agi-
ra me, rézan 0 rédanén wé hini
min dikir...

Tékoseré nemir Osman Sebri
li ser destpéka xwendina xwe
ya seretayi ji ji min re wlsa ber-
dewam kir:“Di sala 1917 an de
mamosteyeki Tirk hati ba gundé
me yé Narince. Li gel wi mamos-
teyl min sehadeta destpéké (ibti-
dai) sitand. Sala din min li Koliké
(Kexté) dest bi dibistana navin
(rGstiyé) kir. Ew ji sé salan de min
gedand G sehadeta xwe hilgirt.
Sala 1922 an méha payizé ez hin
17 sali bim ku ez zewicandim!.. Ji
wé jiné sé kur hatin diné! Ji wana
du kur z0 mirin 0 kuré séyem yé
bi navé ,Welato* dimine!.. Osman
Sebri bi gotina xwe wisa ber-
dewam dike:“ Lawé min yé ku bi
navé ,Welato* her ku ¢l ew mezin
ba! Welato bi seré xwe di jiyana
min de ji min re ba xemdkeser! Ji
ber ku ew xorté héja wek Iéheng
bi desté pismamén min hate kus-
tinl..*

Di axaftina me da min xwest
tisteki li ser vé mijara kustiné 1&
zéde bikim! Min wlsa got 0 ber-
dewam kir: ,Ew bayera tirsehéz 0
gambax ya Welato di sala 1974’an
de hati kusti, ew ji balbeta Apé
Osman Sebri, newiyé SOkri Axa
yé bi navé Sirri Erdem téye nasin
ba. Sirri Erdem ji bo vé kustiné
cezayé mezin kisand sdnda ji
zindané téye der! Dema ew ji zin-
dané derketi, min bi réya hevalén
xwe me jé pirsi ba! Gelo te ji bo
¢i ew caméra bi tabenceya xwe
kust!?!.

Bersiva Sirri Erdem wisa ba:*
Em xismén hevldune!. Bavé wi
Apé Osman Sebri z(de ji Koliké

derketiye 0 ¢Oyé binxeté! Doza
zeviyan (0 doza mal 0 milk Wela-
to dikir! Em hemf xisim di jareké
de (oda) rlnisti ban! Axaftinén
sert di navbeyné me da dibdn!
Welato jéhatt 0 camér bd! Dema
hérs keti, wi desté xwe avét pista
xwe! Min li pésiya wi dest avét
tabenceya xwe 0 agir & resand!..
Welato di aliki de ket ser xaliyan.
Dema ew miri 0 bécan ma, me ew
sekir ku li ser wi caméri tabance
tane ba! Em pir ber xwe ketin! Ew
yekcar hédi mirf ba! Min cezayé
xwe giran kisand! Ez béjim cigas
pismanim, bé feyde ye!..*

Osman Sebri dema encama
blyeré ya ku ji min bisti get tu
bersiv nedané! Ji bédengiyek sin-
da di ciyé mayi de Osman Sebri
axaftina xwe wilsa berdewam kir:“
Ez beni, em Kurd ji neyartiyé de ji
xwe re wek sér 0 pilingin! Dema li
diji neyarén xurd de, em Kurd her
yek di aliki de digin! Ji bo vé ye,
ku em Kurd sernakevine!* WT goti-
na xwe wisa dawf & ani bd!..

Li taxa Kurdan ew tékoseré
nemir bes bi giza xwe ya bi navé
“‘Kewé* tev dijiyan. Xaniyé ew té
da ne xaniyé axan bQ! Xanf li ser
yek qgati, hinek ji di erdé da hati
ba avakirin! L& bas hindiré malé
her roj bi mévanan tiji diba! Mala
wi wek dibistana zimané Kurdi
ba! Wi dersén zimané KurdT hinf
Kurdan dikir! L& kesekT bi navé
Sivan heb( ku ew heft sali b{!
Sivan gagirté wi yé herf pi¢dk bQ!
Tené ders dida wi. Aliyé din de ew
herd(d bayt ban hevalé hevidu!..
Pasé bavé sagirt ji min re got:“Ew
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tené ne sagirté Apo Osman e! Ew
havalé wi yé heja ye!* Hevalé wi
yé wé demé heft salf, Tro li Swé-
den ki dizane ew blyé néziki 40
salya xwel!..

Révaberiya Kolonyalistén
Fransizan Apo Osman Sebri wi
carna surgun dikin, hincaran ji
davéjin girtigehan!..

Dema ji girtigehé sala 1937 an
derket sunda li bajaré Samé ew
cihwar dibe! Di sala 1944 an de
zewaca xwe ya duwemin bi Sa-
diyé Xanimé va dike. Sadiyé Xa-
nim bi eslé xwe Cerkez b(. Bavé
wé generaleki Osmaniyan bi navé
Recep Toguz Pasa bd. Osman
Sebri dema sala 1926 li Adané
hapiséda b0, hevalé wi yé hepisé
bi navé Haséyin HilmT Atik ji aslé
Cerkez ba. Ji bo ku déma li Bin-
golé (Cabakglr) ew geymegam
blye, ji bo alikari U tevi serhildana
Séx Said blye, 15 sal ceza dayi
ban wi...

Osman Sebri dema hevditinén
me da digot ku ew mamosteyé
Tirk ku yé hati gundé me miroveki
sosyalist b0. Destpéke da gotinén
wi kéfa min pénadihat! Pasé min
dit ku ew li diji feodalité O parasti-
na gundi 0 zahmetkésan re pistgir
e! Her ku ¢Q, ez néziki wi dibam.
Dema apé min ez zewicandim,
min bi apé xwe Sakri re got:“Apo!.
Ez paré erdé yé xwe dixwazim!“
Apé min Sakri ji xwe ¢Oyi ba! Ji
min re got:“Para ¢i! Erd 0 gund
hemi ya teye!.. Gelo par ¢iye!*
Pasé ji min pirst 0 got:“Tuyé paré
xwe ¢i bike!“ Min jé ra got: Ezé
paré xwe li gundiyan belav bikim!
Ci dikeve para min ezé wé bigirim!
Bila gundi li erda xwe xwedTf der-
kevin!“ Navbeyna me sar byi bQ!
Li gor apé min, hegé xwe min wé
demé wenda kirf bam!..

Apé min Sakri miroveki jéhati
ba!.. Axayeki Kurdan wek( xwe
ba! Di aliyé din de ew zavayé
Heci Bedir Axayé Koliké bd. Dema
Fransizan heya néziki Koliké
ban, Heci Bedir Axa bi hezaran



siwariyén Kurdan amade kirin G
Fransiz ji wé daweré kirin der!.. Ji
bo vé ji ew mirové xwendin 0 ni-
visandina xwe tuneyi ji sala 1924
an sinda du dewreyan ew bayi
bd miletwekilé Meletyé!.. Lé wi ne
apén min 0 ne ji axayén Kurd ku
alikariya Séx Sayid kirine, ewna
ji sépeyan (idamé) xelas neki-
rinl.. Dawi da malbeta Heci Bedir
Axa ji tevi axayén Kurd yén din
ewna ji hatin sirgn kirin! Dengir
Mir Mehmet Firat ( 8 € meha Au-
gusté sala 1943 li sirginé hati ba
diné. 11 & Tirmehé sala 2019 an
li Enqgeré ji clyi ba ser dilovaniya
xwel..)

Apo Osman Sebrf ji zewaca
xwe ya duwemin ya bi Sadiyé
Xanimé ve kiri sé law bi navé Ho-
seng, Hosin, Heval 0 du gizén bi
navé Hingur G Hevi jé ban. Dema
li Samé min mala wan serdan kirf
bes giza wi ya bi navé ,Kewé*
tené hebd! Dema agahiya li jor
heyt navé Kewé derbas nebd! Ji
ber ku kes li derdora Apé Osman
Sebri nemayi bdn, wi meriya xwe
ya bi navé ,Kewé* ani b0 mal! Ew
ji bayi b0 qgiza wi ya séyemin...

Dema ew blyerén Suriyé yén
dawi bdn, gorbehist Apo Osman ji
¢hyi bl ser dilovaniya xwe! Kewé
ji zewici O bi hevalé xwe va disa
barkirin bakuré welat! Wekteké li
gundé Apo Osman Sebrf li Narin-
cé 0 li Koliké bi cihGwar ban!..
Dema min diwana Osman Sebri
amade dikir, ji min re got ku:“Hin
ez xwesim, diwan bila béye we-
sandin 0 ¢endikan ji ji min re
bisinin!..“ Min ji soz dayt b0 ku di
xwesiya wi de ew diwana wi ezé
bidim wesandin!..

Soza min dayi bd Apo Osman
Sebri di saxiya wi de ¢i mixabin
min nekari bd wé bi cih binim!
Bicih ne anina wé ne di deste min
de bd! Pésgotina diwané rehmeti
Prof. Dr. Ismet Serif Wanli bi zi-
mané Erebi bi tipén Aramf nivisi
bd. Mamoste Izedin Naso wer-
gera wé ya KurdT bi tipén Latini
amade kir. Capxaneya Apec ya

li Stokholmé wergera pésgotiné
xwestin bi xwe amade bikin. L&
soza min dayibd0 Mamoste Naso,
ez |é venegerim. Ew xwesteka
Mamoste Wanli ji bG. Capkirina
diwané diréj kirin 0 diwan dema
sala 1998’an hate ¢apkirin, téko-
seré nemir Osman Sebrf ji roja
11.10.1993 ¢lyi bl ser dilovaniya
xwe! Di rojén pés me de bi ¢capa
diwané ya 4’an helbestén wi yén
heya iro di diwanén capbadyf de
cih negirtin ji yé bikevin desté
xwendewanan. Lé pirtika wi ya

ji serpéhatiyan bi navé “Hevalé
Cak” min bi Hoseng Sebri ve
amadekirT ji ji aliye wesenxaneya
Lisé ve li Amedé hate wesandin.
Osman Sebri G Cegerxwin, her du
helbestvan ji di réya tékosina gelé
xwe de jiyana xwe borandin. Her
du helbestvan ji sosyalist 0 aza-
dixwaz bdn. Herduyan ji dixwest
Kurdistaneke azad 0 serbixwe
bibinin G té de bijin. Cegerxwin di
goftugoyek xwe de ji min re wisa
gotib(: “Ne dar e! Roj yé bét, ez
ji dizanim Kurdistan & azad be!
Lé ez ji dixwazim di Kurdistaneke
azad de rojén xwe yén azad
sahi biborinim!” Ew xwestek ne
bl para wana. Lé rojén li pés me,
ew xwesteka dilé wan & béguman
pék bé! Ew & her bi karén xwe yén
berbicav di nav gelé xwe de bijin
0 tu caran ji nayén ji birkirin. Pisti
diwana li Stokholmé hati ¢apkirin,
diwan li Berling, li Istanbulé disa
hatin wesandin!

Min karé xwe yé li ser diwané
her berdewam dikir! 40 helbesti
di diwanén hati wesandin de cih
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negirtin G ji bo ¢apkirinek nG min
amade kirin hemi sandin Amedé,
capxaneya bi navé ,Lis"! Di wé
deméde biréz Hoseng Sebri ji ji
bo civineké li amadé ba. Ci mixa-
bin diz ket ban ¢apxané 0 hemt
arsiv 0 kompaterén wan dizi ban!
Di vé navbeyné de diwana ji bo
capa n0 hati amadekiri jT wenda
bayT ba!..NGha ji bo ¢apa n( karé
min berdewam dike!..

Di ew rojén bori de Kega Os-
man Sebri ya bi navé ,Kewé*
hevpeyivina wé ya bi Ridaw Kur-
manci re, di roja 10.11.2025 an
de li Samé hatl kirin da ew wlsa
dibéje:* Mirasa bavé min ya 30
salan li Samé hat sewitandin!..”
Hevpeyvina xwe de wisa diaxive:

“ Sam (Radaw) - Mala tékoser
0 rewsenbiré navdar yé Kurd Os-
man Sebri (Apé Osman) li Samé
rasti talan G wérankiriné hat!..

Ew mal z&detirin 30 salan ji
bo xizmeta ziman 0 ¢ganda Kurdi
weki navendeké hati b bikaranin.
Keca wi Kewé, Osman Sebri diyar
dike ku di dema seré Sariyeyé
cekdarén hikimeta Beasé dest
danine ser mala wan 0 néziki 2
hezar pirtikén bavé wé sewitan-
dine 0 kelGpelén wi yén sexsi
jT dizinel..” Osman Sebri yek ji
kesayetiyén heri diyar yén doza
Kurdi ye 0 jiyaneke tiji tékogin
derbas kiriye. Kega wi Kewé ku ji
bo xizmeta bavé xwe nezewici bd,
ji RGdawé re behsa jiyana bavé
xwe ya dijwar dike G dibéje!..

“Bavé min ¢end caran sandin
sirguné!..”

Kewé eskere kir ku bavé wé
her tim di bin zext (0 zordariyé de
ba G got: ,Té bira min e ku ez
bicik bim. Dema hukmé Zeim @
Siseklt, em li Qamislo bln 0 bavé
min li wir ket girtigehé. Pistre ew
ji Qamisloyé derxistin 0 jé re gotin
tu xelké teswiqi raperinan diki!.. Ji
ber vé yeké, ew sandin Samé. Li
Samé ji her tim dihat girtin an ji di
bin gavdériya mecb(ri de bQ, heta
ku ew sandin ciyé iro Gelé Darzi



I& diji navgeya Siwédayé!..” Ew di
ciwaniya xwe de besdari Serhilda-
na Séx Seid blye. Ji ber vé yeké,
Osman Sebri 6 salan di zindanén
Tirkiyeyé de mayel.. Pisti azadb(-
na xwe, ew derbasi Traq 0 Sariyé
ba! Lé li wir ji weki soresgereki
dev ji doza Kurdi berneda!.. Ji ber
xebatén wi yén rézani (siyasf),
hikmeta Fransayé di sala 1936
an de ew sirgln ciyé c(da c(da
kirin. Pésiyé de ew sandin Filistiné
0 pigtre ji sandin girava Madagas-
karé ya li Afrigayé. Ew du salan

li wé deré di sirginé de ma. Di
serdema yekitiya Sariye (0 Misiré
de, Osman Sebri disa vegeriya
Samé!l.. Kegca Apo Osman Sebri
ya bi navé ,Kewé* disa dibéje:
“Bavé min 17 caran hat girtini!..”

Dema min Apo Osman Sebri
dit, wi li taxa Kurdan ji xwe re
xaniyek Kirf bd. Li wi xanT de bi
malbata xwe ve li wir dijiya. Di wé
demé de wi dev ji siyaseta calak
berdayi bd 0 bi temami xwe dayi
bl xizmeta zimané Kurdi!.. Bes
bi nivisandiné re mijdl dibd!.. Lé
dema Kurdén siyasetmedar diha-
tin bajaré Samé, yekemin dihatin
mala Osman Sebri serdan dikirin!
Xelk ji dihatin mala wi ( dersén
Zimané Kurdi jé werdigirtin.*

Osman Sebri di sala 1938
an de di damezrandina ,Kuluba
Xortén Kurd“ de ji di nav damez-
randinan de baye. Ji xeyni wi
hevalé xwe 0 helbestvané Kurdis-
tan yé soresger U sosyalist Qed-
rican, Dr. Ahmed Nafiz ji di nav
amadekaran de banel..

Osman Sebri pisti zédetiri 30
salan xizmeta zimané Kurdi de
gelek berhemén wejeyi (edebi)
afirandin sGnda 11 é Cotmeha
sala 1993 an roja dusembe, kat-
jimera 15.30 de li Samé ¢l ser
dilovaniya xwe! Ew li goristana
Gundé Berkeviré, li néziki bajaré
Dirbasiyé hate binax kirin. Kega
wi Kewé xwest réya bavé xwe bi-
domine, 1€ pisti destpékirina seré
Sariyé negar man bi méré xwe va
vegerin Bakuré Kurdistané Gundé

Narincé!.. Dema pisti ¢Qyina wan,
li Samé gekdarén hikimeté 14
salan dest datinin ser mala wan!..
Ew mala Osman Sebri ya hat ta-
lankirin de néziki 2 hezar pirtikén
pirtikxaneya Osman Sebri de
heyin, hemi tén sewitandin 0 tis-
tén wi yén sexsi ji tén dizini!..

Lé destpéké de Osman Sebri
di nav refén xortén ,Xoybin“é
yén calak de ji ciyé xwe girti ba!..
Ew bi Iéhengi 0 bi camériya xwe
di nav gelé Kurdén rojava da bas
dihat nasin!..

Di aliyé zimané Kurdi de sala
1954 an Rewsen Bedirxan, Jemal
Nebez G Apo Osman Sebrf ji bo
yeketiya zimané KurdT bilavokek
belav kiri bdn ku dixwestin sazi-
yek zimané Kurdi saz bikin. Dema
Jemal Nebez di ew salan de der-
ket EwrQpa, ew karé bikirana ji di
nivi da mayi ba!..Wek di gotina
raspiyén Kurdan (metelok) de hati
gotin: ,Kesé zimané xwe winda
bike, ew kes winda ye!..*

Osman Sebri ji wek Jemal Ne-
bez evindaré welaté xwe b0. Ma-
moste Osman Sebri ji bo mamos-
te Jemal Nebez biraninek serbo-
riya xwe wisa ani bd ziman:“ Ez
beni, Jemal Nebez dixwest sekre-
teré Partiya Komunist Ya Sariyé
Halid Bexdas bibine 0 binase!
Min jé re got: Du nebine bastir
e! Jemal Nebez li min vegerand
0 got:* Em bibinin ji ¢i kémtir e?*
Min ji got, bas e, rabe, em dikarin
bigin!.. Em rabdn ¢in heya pésiya
deriye Halid Bexdas. Li ber deriyé
wf polisé devleté nobedar ba! Ji
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me ra got: ,Hun ¢i dixwazin?“ Me
ji navén xwe gotin 0 em dixwazin
Halid Bexdas bibinin! Ew ¢ ber
deriyé malé ( dest danf ser zilé
déri! Zarokeki bigOk ¢ar-péng

sali seré xwe ber deri re kire der!
Polis jé re got mévané bavé te
hene! Demeké slinda zarok disa
vegeri seré xwe diréj kir G got:“Ba-
vo dibéje ez ne li mal im!“ Ew deri
digire 0 di¢ge hundiré mala xwe!..

Min 0 mamoste Nebez mé li
cavén hevidu néri! Ez vegerim
mamoste Jemal Nebez G min jé
re got: ,Min goti b(, em necin
bastir e! Lé te ji min bas bawer
nekirl Em herd( carek din bi hevra
kenin!.. Me got:“Bila méritiya vi
Kurdi ji gesméri bel..”

Kurdan bé wate ji bo ,Osman
Sebri* negotine ,, Tékoseré® ne-
mir!l.. Tékoseriya wi di sala 1957
an de bi hevalén xwe ve bi da-
mezrandina ,Partiya Demokrat a
Kurdi li Sariyeyé“ her berdewam
kir. Ew bQyi bQ sekreteré partiyé!
Di révaberiya partiyé de xeyni
Osman Sebri Dr. NUredin Zaza,
Hemidé Heci Derwés, Hemza
Niwéran, Resid Hemo, Mihemed
Ali Xoce, Xelil Mihemed, Sewket
Henan, Séx Mihemedé isa 0 Ci-
gerxwin ji cth girtt ban. Dr. Nare-
din Zaza ji bo seroké partiyé hati
ba hilbijartin. 14 & xezirana sala
1957 an civina komité ya pésin li
darket. Ew roj wek roja damezran-
dina partiyé hate pejirandin!..

Osman Sebri G Cigerxwin du
hevalén hev(du yén kevn bdn!
Herdlyan ji baweriya xwe li ser
sosyalizmé di salén xwe yén xor-
taniyé de destpékiri b{!

Cigerxwin di helbesta xwe ya
binavé:

“Riya me riya Lenin e!

Di wé de dubendi nin!*

Cigerxwin di helbesta xwe de
dida xuya kirin ku ew helbestva-
neki Kurdan Marksist 0 Leninist
el.

Dema Osman Sebrf dixwest



para xwe ya erdé li gundiyén Kurd
bilav bike, wé demé de soresge-
riya xwe ya di ew salén xort de li
p3es ¢avan ji réxisti bi!Dema sa-
lan xwe yén dawi de li ser helbest
0 diwana wi dema me hevidu re
gise dikir. Bi min re wisa axafti
b(:“Ez beni, ez ne helbestvan im!
Ji ber ku Kurd bi riya helbestan
bétir ji rézaniya (politika) Kurdi
fehm dikin. Ez ji bi riya helbestan
dixwazim baweriya xwe di nav
Kurdan de bilav bikim!..

Min di vé derbaré de nexwest
zé&detir mijaré diréj bikim!.. L& Té-
koseré nemir ji bo hevalé xwe Ci-
gerxwin got ku:“Ew hinek miroveki
sGdperest e! Ji bo ku sosyalistan
s0d werbigire, wi giza xwe bir
dayé Komunistan!* Min nexwest li
ser mijarek wisa zé&detir biaxifim!..
Mijar me qut birfl..

Ya rast ew b0 ku Osman Sebrf,
Ala Rengin

Min divé her tu bilind bi

Ala rengin kesk 4 zer,

Him xwesgT him ceng 4 ramet
Tén zanin ji sor G gewr

Ddr, nézik ezé te hildim,

Tu yi xemla bané min!

Ger bi vé derman mirin bi
Bo te gori cané min!

Sé salan bi te kéfxwes bam,
Agri, Zilan, Tenddrek,

Li pés suhna te bane ax.
Leskerén Turk lek bi lek
Dérsim G Sasun 4 Pijder

Bo te xwiné diréjin!..

Herg¢i xort in, hergi Kurd in
Bo te lavjan dibéjin,

Lesker im bot e, ala min.
Min divé gurmin G ser
Duwanzde milyon bine pandi,
Bo te Kurdén pir hunerl!..

Osman Sebri her dem giringi dida zimané Kurdi! ji
bo vé ye ku, ji xwendayé Kurd re di helbesté xwe ya bi
navé ,Ho Xwendayé Kurd!“ wisa bangi Kurdan dike:

Ma zani gigas gelé te sase?

Ji ber sasiyé gelek li pase!

Ji hezar salan ew her bindeste,
Ji ber ku bévac ramanpereste!..
Wi ramanek nekir gira deré xwe,
Herweki hefsar éxist seré xwe!

Qadri Can, Seyda Cigerxwin

0 helbestvanén li binxeté hemi
welatparéz, pésvera 0 soresger
ban!..

Bes di salén dawf de navbeyna
gelek helbestvanén Kurd yén Ro-
java ne bas ba! Apé Osman Sebri
dawfi de bersiva wi ji bo Cigerxwin
wlsa bi:“Helbestvaneki Kurd
welatparéz, soresger U sosyalist
di demek wisa de nikane ku gelé
xwe bihéle G bice Ewr(ipaye kéfa
xwe biborinel..”

Min nexwest vé pirsé hédi ser
rawestim! Di sala 1981 an dema
Cigerxwin li Berlina Rojava hati
ba Newrozé, ew li mala me qasi
hefteyek bdyt b0 mévan! Min goti-
na Apé Osman Sebri jé re dubere
kir! Bersiva Cigerxwin ji wlsa
bG:*“Osman Sebri miroveki camér
0 mérxwas e! Ew caméra ¢i béje
ew rast e! Lé rastiya min ji heye!

Heya iro gasi 40 berhem min nivi-
sandin! Ji wana du, sé diwan min
li welat dane c¢apkirin. Yén mayi
hemi destnivisin! Min xwest ku li
dervayi welat ji wana hinekan ji
bo capé amade bikim @ bidim we-
sandin! Ji bo vé ez hatim dervayi
welat!..”

Cigerxwin li ser soza xwe mayi
ba! Dema hat dervayi welat di
démek kurt de 8 diwanén xwe yén
helbestan 0 gasi 20 berhemén
xwe dane wesandin s(ida ew ¢i
ser dilovaniya xwel!..

Carek din dema ez ¢Om Samé
min bersiva Cigerxwin, Osman
Sebri re got! Ew di nav bédengiyé
de bé deng mayi bd!.. Dilé herd(-
yan ji ji bo welaté xwe heya nefe-
sa xwe ya dawf [édiket!..

Helbestvan Osman Sebri di
helbesta xwe ya bi navé Ala Ren-
gin de:

Holé bi seri dihat girédan,

Dil G serpeze di nava cihan!..
Nexwest bi seré xwe ew birame,

Ji lewra heya iro xulame!

Serdaré wi her beg 0 axa b(n,
Rénasé wri tim séx G mela ban!..
Ewbin peyayén di nav me xwenda,
Wana ji ré li ber me kirine wendal..

Di aliyé din de Osman Sebri, xwediyé ew gotinén li
jér hatin nivisin e! Ew t0 caran ji aliyé Kurdan va nayé ji

birkirin!..

,Mirov ku bi zimané xwe re bendewar nebe, nikare
idia bike ku ew ji welaté xwe hez dike.
Her béjeyek (her gotinek) kevireki avahiya ziman e.
Kesé ku ehmiyet nede zimané xwe, di jina (Jiyana)
netewiyé de tlne ye.
Ziman weki asoya behré ye; nézik xlya dike, I€ giqas tu
dihéri tim ew e.“ O. Sebri
Helbet ziman ji bo neteweyan tigté heri giring e!
Eger mirov méjaya xwe nenivise, mirov kor e!
Eger mirov bi zimané xwe nenivise ew mirov lal e.

Maf

Kurtehelbestek ji Osman Sebrf:

Ger zilmé hene top 0 tifing, kesti G lesker,
Ték de disine ser xwedimaf pé ré dike ger!

Ew tev nikarin destén wé yén pola bibestin,
Zorbaz G sitemkarén keles té de diwestin!
Her maf weki ro nayé vesgartin bi tevayi,
Bayek té, dibe ewrén di res, zi dike sayi!..

Sam, 1960, Zindana Mézé

Di helbesta xwe ya bi navé NEWROZ'de ew
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hestén xwe yén netewi wisa tine ser ziman:

NEWROZ
Newroz giqas delali, vedikujini derdan
Her dem 4 gav dibali, tuyi cejna me Kurdan
Her sal di vé ¢axé de, bist 0 yeké Adaré
Bi kéf 4 liz 0 govend, me digihini biharé
Gul G kulilk G ¢icek, dibigkivin di baxan
Cem 0 cobar tiji tén, heya perav ( saxan
Berf li giya dihele, bes diminin beleki
Weki ¢cinén resbelek, dil ges dikin heleki
Rayé erdé ji raki, giya derté kes 0 sin
Nérgiz, gupik G cigek, ji her ali didin bin
Di van rojén sérin de, welaté Kurd ser d bin
Ci keg G xort G mendal, kal G pdr G bdk 4 jin
Dikin cejna sé rojan, bi xwesa ( ken U hang
Tev kéf (i saz 0 sowet, reqs 0 dilan 0 xwegT
Divya tigteki béjim, cend gotinan di Newroz
Zanina min hinda b, gelo cejna we piroz.

Sam 21.03.1957

Hevalé Apé Osman, Ekrem Cemil Pasa di serbo-
riyén xwe da dinivisine ku dema havin dibd, axa 0 be-
gén Kurdan yén ku endamén Xoybdné bdn, ew di¢in
zozan 0 ciyé havingehan! Lé Osman Sebri bi hézek
xortén Kurd ve beré xwe didan Bakaré welat! Di hindiré
¢end mehan da bi barén qatiran ¢ek 0 cebilxana leskeri
tanin ji Xoyb(né re! Axayén Kurd ¢igas li diji hevadu
bdn, hemi ji Osman Sebrfi razi ban!..“ dibéje...

Di ew demén bori de Ekrem Cemil Pasa ji bo Os-
man Sebri serboriyén xwe de disa wisa nivisandiye:
»,Osman Sebri, xorté di nav me de yé heri piclk bl. Lé
wi bi karibarén xwe yén rék(pék dilé me hemiyan de
ji xwe re ciyeki heri bag peydakiri bal.. Hemi endamén
Xoybiné ji wi gelek hezdikirin 0 nadixwestin ku hewce-
tiyek wi de kémasi derkeve 0 li ser wi dicirifin.“ Di wan
salan de 1934 heya 1939 an berpirsiyaré Xoyb(né yé
siyasi Qadri Cemil Pasa b0. Di destpéka seré cthané
yé duwemin de Ekrem Cemil Pasa dibe berpirsiyaré
Xoybdné. Di navbeyna wan salan de pir endamén
Xoyb{né ji saziyé dardikevin. Dayin (0 Standina Osman
Sebri jT ne wek beré ye. Girtin, hepis 0 blyerén din yén
siyasi wini ji Xoybdné dardiéxin. Wek té zanin di sala
1946 de Komara Kurd ya Mahabadé saz ba siinda,
Xoyban ji wek hemi komelén Kurd yén din tevi komaré
dawf li xwe tine!..” dibéjel..

Osman Sebri di serboriyén xwe de dibéje:* Di waré
siyasi di sala 1919 an de, min gardeh saliya xwe de ca-
reké Mir Celadet Ali Bedirxan diti b(!“ dibéje. Pasé ji
ewna di kovara ,Hawar“ 0 gapemeniya Kurdi ya wé
demé de dibin réheval. Xwendin ( nivisandina KurdT bi
tipén Latini di nav Kurdan de dikin zimané perwerdeya
Kurdan!..

Berhem Osman Sebrf:

1954 Alfabeya Kurdi ya Latini

1956 Bahoz / Sam

1956 Derdén Min Gotar G Cirok / Sam

1984 Car Leheng/ Sam

1981 Gotinén xav napijin bé tav / helbest / Almanya
!/, helbestén ew pirtika héja Hemres Reso ji kovarén
Hawar 0 Ronahiyé dayine hev  bi pésgotina xwe ( bi
pésgotina Dr.NGredin Zaza ew pirtlk hatiye gapkirin G
wesandin.

Elifbéya Teklz, 1980, Sam

Bersiva Hoseng , 1992, Sam

Diwana Osman Sebri, Amadekar A. Bali, Apec,

Stockholm, Sweden

Hevalé Cak, A. Bali, Hoseng Sebri, Capxana Lis,
2011 Amed

Li Goristaneke Amedé (Cirok) Wesanén Lis, 2007

Biraninén Min, Wesanén Lis, 2012

Serén Sas(né, Dirok(Komkirin 0 Amadekirin: Di-
laweré Zengi), Lis, Amed, 2016

Seydayé Cegerxwin ji, ev helbesta xwe ya bi navé:
»~Ji Osman Sebri Efendi Re": dibéje:

Bigori bim ji bo te ey birayé min tu kani

Ji dari ve te desté xwe di niv desté min dani

Bi min 4 te du destén bé ¢ep U rast ey birader

Belé herdu qewi jarin di yek lasé girani

Me pirsi derdé Kurdmancan ji gerxa etlesa jor

Nezanf bo tevan derde belé I1é me xizani

Belé zér e belé zér e belé zér e belé zér

Xwedané wi cihangére bela ker bit dixani

Ji bo me ne eqil féde diki ne xwendina pir

Ji bo me ¢o divétin da ji tirsan bidne banf

Feke va ye mirim iro ji dinya ez hilat im

Bi gera xwe bi gerxa xwe te daxwaza me nani

Cegerxwin im mirim ez ¢im ji bo we Sebriyek ma

Eré himberi Kurde welé bé wehya esmani.
Cegerxwin

Helbesta li ser jiyan 0 xwesteka dilé xwe ya dawi

bi gelemé xwe Apo Osman Sebri wisa tine ziman:
Xwe daninim bo sitem 0 zoré,
Bi vé serbilind ez bicim goré.
Gava bi rimet ¢lime goristan,
Héja ye, bibim lawé Kurdistan!..“
Osman Sebri

Ji bo ew tékoseré serbilind G bi rimet, da wi re,
ez ji, jé re dibé&jim:

Ser biyina te re sedibist sal bi sahi derbas bd,
Tu bi dengé helbestén xwe heya qaté ersan ¢a.
Em ji bo te dibéjin, tu her héja ye Ii jor asuman,
fro tu bai, lawé Kurdistan, her biji Apé Osman!..
A. Bali Han

Zivistan 2025
*Mamosteyé zimané Kurdi (KURDOLOG-TURKOLOG)

15



Aram IDRIS

Urkiye ve Kirdistan sinema-

sinin en dnemli sinemacila-

rindan, “Cirkin Kral” lakapli
oyuncu, ydnetmen, sanat¢i ve
dustince insani Yilmaz Giiney,
yasaminin buyuk bir bélimuni
kapsayan sinemasinda; filmle-
rinde, edebi eserlerinde ve bir
batin olarak distince diinyasinda
sinifsal, toplumsal ve diger hayati
sorunlari kendine 6zgl sanatsal
bir ifade bicimiyle aktarmaya ca-
lismis; ezilenlerin ve emekgilerin
sesi olmustur.

Yoksullugu, topraksiz bir kdyde
dogdmus olmanin getirdigi trajedi
Uzerinden anlatmaya calismistir.
Feodal duzenin golgesinden kur-
tulup kendini ve toplumu dénus-
tirmeye yonelik bir cabayla sine-
masini ve sanatsal bakis agisini
gelistirmistir. Cocukluk yillarinda
dinledigi kilamlari ve hikayeleri hi¢
unutmamis; sinema yasami bo-
yunca ve cezaevinde kaldigi sire
boyunca da sinema ve edebi Ure-

YILMAZ GUNEY:
SINEMADA SINIFIN,
HALKIN VE HAKIKATIN SESI

timini strdirmeye ¢alismis, yaz-
maya daha fazla agirlik vermigtir.
Oyunculugunu, yénetmenligini ve
senaristligini ustlendigi filmlerde,
icinde dogup buyudigu cografya-
nin hikayelerini ve yagsanmislikla-
rini toplumsal gergekgi bir bakis
acisiyla ele almistir. 1971 yilinda
yayimlanan Boynu Buyiik Oldiler
romaniyla 1972 Orhan Kemal Ro-
man Armagani’ni kazanmigtir.

Donemin en iyi aktorlerinden
biri olan Yilmaz Glney, san ve
sohreti segmek yerine haksizliga
karsi durarak insanin ve yasamin
hikayelerini sinema perdesine
yansitmaya devam etmistir. Film-
lerinin ginimuzde yeterince gos-
teriimemesinin sebeplerinden biri
de yasadigi dénemin sorunlarini
anlatmasi ve baskilara karsi ¢ik-
masidir.

Senaryolarinda daima ken-
dine yakin hissettigi cografyanin
ve emekgi insanlarin hikayelerini
anlatmasi, icindeki memleket 6z-
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lemini ve toplumsal bakis agisini
en icten sekilde agiga cikariyordu.
Cocuklugunda annesinden ya da
akrabalarindan dinledigi kilam-
lar ve ezgilerden yodun bigimde
etkilenmistir. Filmlerinin sahnele-
rinde memleketinin yagamini ve
kalturana yansitmaya calismistir.

Onemli dort filminden drnek-
ler vererek devam edersek;

Umut filmi

Umut, Yilmaz Guney’in yazip
yonettigi; toplumsal degisim ve
dénlgumlerin yogun yasandigi
dénemi en iyi sekilde perdeye
yansitan filmlerden biridir. 1970
yapimi film, yoksul ve emekgi in-
sanlarin gindelik islerde calisarak
umutla yasama tutunma gabasini
anlatmis ve ginimuz dinyasina
da 1s1k tutmustur.

Sirii filmi
Sird, yazyillardir stiren fe-

odal diizenin koyluler tizerinde
kurdugu baskiyi ve bu goélgede



suren toplumsal iliskileri toplumsal
gercekgi bir bakig acisiyla anlatir.
Film, feodal toplumu ele alirken
kapitalizmin bu yapiyi nasil do-
nustirmeye basladigini da beyaz
perdeye yansitir. Yilmaz Gliney,
Kart sinemasinin hentiz tam an-
lamiyla olugsmadigi bir dénemde,
Kirt sinemasina gorsel ve anlatim
agisindan 6nculik eden; bu sine-
manin kodlarini barindiran bir dil
olusturmustur. Sirt, Kurt sinema-
sini var etme ¢abasinin énemli
gostergelerinden biridir. Senar-
yosunu Yilmaz Guney’in yazdigi
filmi, Yilmaz Giiney ve Zeki Okten
birlikte yonetmistir.

Yol filmi

Yol'un sahnelerinin buyuk ¢o-
gunlugu Kirt sehirlerinde geger.
Film, cezaevinden izinli olarak
ayrilan mahkdmlarin hikayelerine
odaklanir ve dénemin atmosferini
yansitir. Kurt sinemasinin kodla-
rini tasiyan ve olusturdugu gorsel
dil ile 6ncu bir yerde duran film;

Kart yasamini, kiltarinG, sanatini
ve gercekligini ¢cekildigi ddbnem
acisindan en gugcli bicimde yan-
sitan yapimlardan biridir. Filmin
dili Turkge olsa da Kurt s6zIi ede-
biyatindan, Kirt¢e klamlardan ve
agitlardan beslenmesi; bazi sah-
nelerde Kurtge diyaloglara yer
vermesi ve olusturdugu gorsel
sinema diliyle, heniiz tam anla-
miyla olugsmamig Kurt sinemasi-
nin gelecegine glglu bir zemin
sunmustur.

Ulusal, cinsel ve sinifsal mese-
leleri beyaz perdeye aktaran Yol,
Fransa’da duzenlenen Cannes
Film Festivali'nde Altin Palmiye
(En lyi Film) ve FIPRESCI Ozel
Mansiyon odullerini kazanmis; ay-
rica Altin Kiire Oddilleri’nde En lyi
Yabanci Dilde Film dalinda édtle
aday gosterilmistir. Senaryosunu
Yilmaz Glney’in yazdigi ve Serif
Goren ile birlikte yonettigi film,
dlnya sinema tarihi agisindan da
onemli bir yapittir.

17

Duvar filmi

Duvar, dénemin baskici sureci-
ni ve cezaevi kosullarini anlatan;
ayni zamanda Yilmaz Guliney’in
¢ektigi son filmdir. Kirtgenin Za-
zaki lehgesinde bir mazigin ilk
kez yer aldigi film olma 6zelligini
tasir. Ozellikle cezaevindeki gocuk
mahkdmlarin géziinden yasanan-
lari aktarmistir. Film, Cannes Film
Festivali’'nde Altin Palmiye icin
aday gosterilmistir ve donemin
onemli yapimlarindan biridir.

100’den fazla filmde oyuncu,
senarist, ydbnetmen ve yapimci
olarak yer alan Yilmaz Guiney; sa-
nat, edebiyat ve dislince dinya-
sinda blyuk bir yanki yaratmigtir.

41. 6lim yil dénimunde ani-
sina ve mucadelesine saygiyla,
Ozlemle; sinemasina minnetle...

Aralik 2025
Kaynak: https://www.imdb.com



Jiyan SILISTRE

apitalizmin estetik Gzerinde-

ki tahakkimu, sanati Gretim

alanindan cikarip tiketim
nesnesine donlstirdd. Bu cograf-
yada sanat, ya piyasaya hizmet
ediyor ya da toplumu rahatsiz et-
meyi gbze aliyor.

“Sanat sanat i¢in midir, toplum
icin mi?” sorusu Bati diistincesinin
steril salonlarinda hala entelek-
tuel bir tartisma olabilir. Ancak bu
cografyada ayni soru, romantik bir
felsefi egzersiz olmaktan ¢oktan
¢cikmistir. Clnkl burada sanat,
estetik bir 6zgurlik alani olmaktan
once ekonomik, ideolojik ve sinif-
sal bir kusatma altindadr.

Bu yuzden bu topraklarda
sanatin “kendisi icin” var olabile-
cegini iddia etmek, cogu zaman
gerceklikten kopuk bir lUks soyle-
midir.

Kapitalizm, yalnizca ne Urete-
cegimizi degil, nasil digtnecegi-

BUGUN SANAT NE ICIN VAR?

mizi, neyi guzel bulacagimizi ve
neyin sanat sayilacagini da belir-
ler. Sanatgl, daha ilk anda piyasa-
nin sorulariyla karsi kargiyadir:

Satihr mi? Tuketilir mi? Algo-
ritmaya uyar mi? Sponsor bulur
mu?

Bu sorularin disinda kalan
Uretimler ya gériinmez olur ya da
sistem disina itilir.

Dolayisiyla bugtin “topluma
gore sanat” diye sunulan pek ¢cok
is, gercekte topluma degil paza-
ra gore uretiimektedir. Toplum
burada 6zne degil, hedef kitledir.
Sanatcl ise donustiren bir figlr ol-
maktan ¢ikip, tiketim sektériintn
estetik tagseronu héaline gelir.

Bu durum kaginilmaz olarak
baska bir sonu¢ dogurur:

Sanat Uretmeyen ama surekli
sanat tiketen, disinmeyen ama
begdenen, sorgulamayan ama pay-
lasan kitleler.
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Burada kullanilan “tUketici”
kavrami masum degildir. Tuket-
mek; hazir anlamlari i¢sellestir-
mek, zahmetsiz duygulanimlar
yasamak ve ardindan higbir déni-
sUm gegirmeden hayatina devam
etmektir. Bu noktada sanat, insani
donustiren bir gi¢ olmaktan ¢i-
kar; oyalayan bir metaya donusdur.

Bu yiizden bu cografyada
sanatin “toplum icin” olmasi, top-
lumun hosuna gitmesi anlamina
gelmez. Tam tersine: Toplum igin
sanat, toplumu rahatsiz eden,
konfor alanini bozan, yiizlesmeye
zorlayan sanattir.

Brecht'in dedigi gibi, sanat
dinyayi oldugu gibi yansitmakla
yetinemez; onu degistirilebilir
olarak gbstermek zorunda-
dir. Adorno’nun uyardigi noktada
ise mesele daha da keskinlesir:
Kultir endustrisi, sanatin muhalif
potansiyelini torpuler; onu guvenli,
zararsiz ve tuketilebilir hale getirir.



Bugun bu cografyada “sa-
nat sanat icindir” diyen birgok
uretim, farkinda olarak ya da
olmayarak mevcut diizenin yeni-
den Uretimine hizmet etmektedir.
CuUnku politik olmayan sanat yok-
tur; sadece politik oldugunu inkar
eden sanat vardir.

Asil problem, sanatin toplum
icin mi yoksa sanat icin mi oldugu
degil; kimin yararina ve kime rag-
men Uretildigidir.

Eger sanat, kapitalizmin ¢izdigi

sinirlar iginde dolasiyor, onun es-
tetik taleplerine gore sekilleniyor
ve sorgulama yerine uyusturmayi
tercih ediyorsa; adina ister “6zgur
sanat” densin ister “bireysel ifade”,
sonug degismez: Bu, sanattan gok
arinddir.

Ve evet, bu sistem iginde
yalnizca tiketen, Uretmeyen, du-
stinsel emege katki sunmayan
kitlelerin ortaya ¢ikmasi tesadif
degildir. Bu asalaklik bireysel bir
ahlaksizlik degil; sistemin bilingli
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olarak Urettigi bir biling halidir.
CuUnkul dasinen insan tehlikelidir,
Ureten insan kontrol edilemezdir.

Bu ylizden bu cografyada sa-
nat, kacginilmaz olarak toplum igin-
dir. Ama bu toplumun alkigladigi,
kolay sindirdigi, hizh tukettigi bir
sanat degil; toplumun celigkilerini
yuzlne vuran, rahatsiz eden, hu-
zursuz eden bir sanattir.

Sanat, bu topraklarda ya itaat
uretir ya da biling. Ugiincii bir yol
yoktur.



Yasin YETISGEN

yle bir cografyada yasi-

yoruz ki bir guin “terdrist”

ilan edilip ertesi giin dev-
let baskani olabilirsiniz, Ahmed
el-Sara 6rneginde oldugu gibi.
Ya da tam tersine; milyonlarca oy
almis bir milletvekili ve parti genel
baskaniyken bir anda “terorist”
kategorisine yerlestirilebilirsiniz,
Selahattin Demirtas érneginde
oldugu gibi.

Bu carpici karsithk tesaduf
degildir. Bize sunu gosterir: “Teror”
sabit, evrensel ve degismez bir
kategori degil; siyasal gug iligkileri
icinde tanimlanan bir statGdur.

“Teror” kelimesi, Turkiye’de yal-
nizca bir glivenlik tanimi degildir.
O, siyasal alani yeniden dizenle-
yen bir esiktir. Kimin konusabile-
cegini, kimin siyaset yapabilecegi-
ni, kimin mesru sayilacagini belir-
leyen guglu bir aractir. Ve bu arag,
tarihsel olarak devletin elindedir.

Teror kavrami salt bir hukuki

TEROR KIMIN SILAHI?

kategori de degil; devletin, ege-
men siniflarin ve hakim ideolojinin
cikarlarini korumak Gzere sekille-
nen bir siyasal aygittir. Devlet yal-
nizca zor kullanma tekeline sahip
degildir; ayni zamanda adlan-
dirma tekeline de sahiptir. Neyin
“sug”, neyin “tehdit”, neyin “teror”
olduguna karar verme gtict dog-
rudan siyasal iktidarin elindedir.

Bu nedenle mesele, yalnizca
terorin ne oldugu degil; teror de-
meye kimin yetkili oldugudur.

Teroriin Sinifsal ve
Siyasal Karakteri

Marksizm’e gore devlet, siniflar
Ustl ve tarafsiz bir yapi degil; be-
lirli bir tarihsel donemde egemen
sinifin gikarlarini giivence altina
alan bir érgutlenmedir. Bu gerge-
vede guvenlik politikalari da nétr
degildir. “Ulusal glvenlik” sGylemi
¢ogu zaman mevcut dizeni sor-
gulayan toplumsal gugclere karsi
kullanilan bir bastirma mekaniz-
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masina dondsur.

Tarkiye ve Kurdistan'da “te-
rorle micadele” soylemi 6zellikle
1980’lerden itibaren Kurt meselesi
baglaminda sekillendi. Ancak
zamanla bu gergeve genisledi ve
yalnizca silahli micadele alanini
degil, demokratik siyaset alani-
ni da kapsar hale geldi. Bugln
herhangi bir politik aktériin ya da
siyasi yapinin siyasal mesruiyeti
¢ogu zaman onun “terdrle arasina
koydugu mesafeyle” dlgtilmekte-
dir. Fakat bu mesafeyi belirleyen
kriterler sabit degildir; siyasal
konjonkture gore degiskendir. Din
siyasal muhatap kabul edilen bir
aktoér, bugln “terdr” kategorisine
yerlestirilebilmektedir.

Kiirt Siyaseti ve

“Teror” Esigi

Turk devleti Kart siyasi hareke-
tini onlarca yildir sistematik bigim-
de “terdr” basligi altinda deger-
lendirmistir. Kurt kimligi etrafinda



orgutlenen her politik talep, ¢cogu
zaman glvenlik perspektifiyle ele
alinmistir.

Bunun en somut érneklerinden
biri, secimle is basina gelen bele-
diye baskanlarinin gérevden ali-
narak yerlerine kayyum atanmasi-
dir. On binlerce oy alarak secilmis
yerel yoneticilerin, haklarinda
kesinlesmis mahkamiyet karari
olmaksizin gorevlerinden uzak-
lastiriimalari, terér suglamasinin
siyasal iglevini agik bicimde gos-
termektedir. Segimle kazaniimis
bir temsil hakki, idari bir kararla
ortadan kaldirilabilmektedir. Teror
kavrami, bu midahaleyi mesru-
lastiran gerceveye donismektedir.

Kurt halkinin iradesiyle se-
c¢ilmis belediye bagkanlarinin ve
milletvekillerinin énemli bir bolimu
“érglt Gyeligi” ya da “Orgut pro-
pagandasi” suglamalariyla yargi-
lanmis ve tutuklanmistir. Bu tablo,
siyasal alanin glvenlik mantig
icinde yeniden dizenlendigini
gOstermektedir.

Selahattin Demirtas:

Sembol Bir Dosya

Bu baglamda en sembolik
isimlerden biri Selahattin Demir-
tag’tir. HDP’nin eski es genel bas-
kani olan Demirtas, milyonlarca
oy almis bir siyasetci olarak uzun
yillardir cezaevindedir. Avrupa
insan Haklari Mahkemesi’nin tah-
liye yonindeki kararlarina ragmen
tutuklulugunun strmesi, dosyanin
yalnizca hukuki degil, siyasal bir
karakter tagidigi ydninde genis
bir tartisma yaratmistir.

Demirtag 6rnegi, “terdr” kavra-
minin yalnizca silahli eylemlerle
degil, siyasal sdylemle de iligki-
lendirilebildigini gdstermektedir.
Bir konusma, bir miting ya da bir
aciklama; “terér propagandas!”
kapsamina alinarak agir cezalara
gerekce yapilabilmektedir.

Terdr kavrami bdylece yalnizca
silahli micadeleyle degil, muhalif
siyasal temsil ile de kesisen bir
cizgiye donusmektedir.

Osman Kavala ve
Muhalefetin Kriminalizasyonu

Benzer bir ¢ergeve, insan hak-
lari savunucusu Osman Kavala
davasinda da gérulmustur. Kava-
la, Gezi Parki protestolari ve son-
rasinda gesitli agir suglamalarla
yargilanmis ve mahkdm edilmigtir.
Uluslararasi mahkeme kararlarina
ragmen cezaevinde tutulmasi,
Turkiye'de yargi ile siyaset ara-
sindaki iligkiyi yeniden tartismaya
acmistir.

Bu 6rnek, terér kavraminin
yalnizca Kurt siyasetcileri degil;
sosyalistleri, insan haklari sa-
vunucularini ve sistem elestirisi
yapan genis muhalefet kesimlerini
kapsayacak bigimde genisledigini
gOstermektedir. Teror artik yalniz-
ca silahli eylem degil; sistem kar-
siti pozisyonun potansiyel etiketi
haline gelmistir.

Teroriin Genigleyen Tanimi

“Teror 6rguta Gyeligi” ve “Grgut
propagandasi” gibi suglamalarin
kapsami pratikte oldukga genistir.
Bir basin aciklamasina katiimak,
bir sosyal medya paylasimi yap-
mak, bir mitingde konusmak dahi
terdr sorusturmasina konu ola-
bilmektedir. Bu genisleme hukuki
degil, siyasal bir geniglemedir.
“Sug¢’un sinirt muglaklastikea,
iktidarin takdir alani genigler.

Medya, yargi ve guvenlik bu-
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rokrasisi teror sdylemini surekli
yeniden ureterek belirli bir siya-
sal konsensts ingsa eder. Boylece
muhalefetin kriminalizasyonu ka-
muoyu nezdinde normallestirilir.

Bu genislemenin ne anlama
geldigini yasadigim onlarca dene-
yimlerden birisini anlatarak goster-
meye calisacagim. 2000 yilinda
istanbul Besiktas Devlet Giivenlik
Mahkemesi’nde “terdr 6rgati pro-
pagandasi” iddiasiyla ilk kez “yar-
gl” karsisina ¢iktim. Aradan gecen
yillar boyunca benzer suglama-
larla defalarca sorusturma ve
dava konusu oldum. Oysa siyasal
faaliyetim, silahli micadeleyle
higbir bagi bulunmayan Kurdistan
Komuinist Partisi'nin galismalariy-
la sinirliydi; baydk élgide basin
ve politik faaliyet alaninda yer
aldim. Birkag yil 6nce Adiyaman
Golbasi'nda gozaltina alindigimda
yasadigim bir olay, terér kavrami-
nin nasil isledigini acik bigimde
g6steriyordu. ifade sirasinda bir
polis memuru bana su soruyu
yoneltti: “Neden PKK, PYD, TiK-
KO, DHKP-C ter6r érgitlerinin
propagandasini yapiyorsun?” Bu
orgutlerin propagandasini yap-
madigimi, kendi siyasal faaliyetim
icinde bulundugumu sdéyledim.
Ancak ifade tutanagini kontrol
ettigimde, cimlemin igcine benim
kullanmadigim “terér 6rgutd” ifa-
desinin eklendigini gdrdim. itiraz
ettigimde su soruyla karsilagtim:
“Bu o6rgutleri teror 6rgutu olarak
gOrmuiyor musun?” Hayir gor-
muyorum yanitl Uzerine tutanak
yeniden duzenlendi; fakat tutana-
ga ayrica “Sanik bu orgutleri teror
orgitu olarak gérmedigini beyan
etti” notu diisiildii. iddianamenin
konusu olmayan bir diyalog, 6zel-
likle kayda gecirilmisti. Burada
mesele bir eylemden ¢ok, bir ad-
landirmayi kabul edip etmemekti.
Teroér suglamasi, somut fiillerden
ziyade siyasal konumla ve mesa-
feyle iliskilendiriimektedir. Boylece
“terdr”, yalnizca belirli eylemleri
degil, belirli dustinsel duruslari da



bastirmanin aracina doniismek-
tedir.

Devlet Siddetinin

Goriinmezligi

Teror tartismalarinda genellikle
devlet digi aktorler merkeze alinir.
Oysa 1990’ yillarda yasanan kdy
bosaltmalari, faili meghul cinayet-
ler ve agir insan haklari ihlalleri
toplumsal hafizadadir. Ancak bu
pratikler cogu zaman “terér” ka-
tegorisi icinde degerlendiriimez.
Devlet siddeti, “glivenlik operas-
yonu” ya da “olaganustu kosul-
lar”in geregi olarak sunulur. Bu
noktada cifte standart belirginlesir:
Devletin uyguladigi siddet “gliven-
lik”; devletin karsisindaki aktoriin
siddeti “terér’dar. Bu ayrim, kavra-
min siyasal karakterini agik bigim-
de ortaya koyar.

Teror ve Hegemonya

Egemen gug yalnizca zor
yoluyla degil, riza ureterek de ik-

tidarini strdrdr. Terdr sGylemi bu
rizanin énemli araglarindan biridir.
Toplumsal korku, givenlik arayisi
ve istikrar beklentisi Uzerinden
iktidarin politikalari genis kabul
gorur. “Terdrle micadele” sdylemi,
demokratik hak ve 6zgurliklerin
sinirlandiriimasini mesrulastiran
bir Ust anlatiya dénasar.

Basin 6zgurligu, ifade 6z-
glrligu, érgutlenme hakki gibi
temel haklar guvenlik gerekgesiyle
daraltildiginda, siyasal alan fiilen
yeniden ¢izilmis olur.

Sonug olarak bir yapinin ter6-
rist olup olmadidina karar veren
merci nihai olarak siyasi iktidardir.
Mahkemeler bu kararin hukuki
zeminini olusturur; ancak g¢ergeve-
yi ¢izen siyasal gugtur. Bu durum,
terér kavraminin nétr ve evrensel
bir kategori olmadigini gosterir.
Aksine, onun siyasal iktidarin elin-
de sekillenen bir arag oldugunu
ortaya koyar.
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“Teror” ilan edilen aktor yal-
nizca hukuki degil, toplumsal
olarak da gayrimesgru ilan edilir.
Kurt siyasetcilerin, sosyalistlerin
ve insan haklari savunucularinin
yargilanma ve tutuklanma sireg-
leri bu etiketin siyasal alani nasil
daralttigini géstermektedir. Segil-
mis temsilcilerin kolaylikla terdr
sucglamasiyla kargi karsiya kalabil-
mesi, demokratik temsil ilkesinin
ne kadar kirllgan oldugunu ortaya
koymaktadir.

Turkiye'de teror tartismasi
yalnizca siddete iligkin degildir.
Ayni zamanda demokrasiye, tem-
sil hakkina ve iktidarin sinirlarina
iliskindir.

Asil soru belki de sudur:

Terdrle mucadele adi altinda
yuritlilen siyaset gercekten sid-
deti mi hedef almaktadir, yoksa
itirazi m1?

Subat 2026



Gen¢ Marx’in Dusunsel Yolculugu:
Idealizmden Tarihsel Materyalizme

arx’in erken dénem yazilarinda, daha sonra

Marksizm olarak anilacak olan tarihsel mater-

yalizm kuramini ifade etme noktasina nasil
evrildigini izleyebiliriz. Bu bélimde yer alan yazilar
Marx’in “Marksizm éncesi” dénemine ait olmakla
birlikte, sonraki ¢calismalarini anlamak i¢in 6nemlidir;
cunkl bu erken metinlerde gelistirdigi bircok yakla-
sim, daha sonraki eserlerinde sorgulanmadan kabul
edilir. Ornegin, dogayla tretken etkilesimin insan
etkinliklerinin en temel bicimi oldugu gorugu gibi.

Engels, Marx’in dislincesinin Alman idealist fel-

sefesi, Fransiz siyasal teorisi ve ingiliz klasik iktisa-
dinin bir sentezine dayandidini sdylemistir. 1844’e
kadarki yazilari, Marx'in Aiman felsefi gelenegiy-
le -6zellikle de Hegel'le-hesaplasma mucadelesini
gOsterir. 1843'te Paris’e tasinmasiyla birlikte Marx,
Fransiz sosyalizminin c¢esitli versiyonlariyla yluzles-
mek zorunda kaldi; 1844’te ise, O0zellikle Ekonomik
ve Felsefi Elyazmalarinda, disiincesine Britanya
kaynakl klasik politik iktisadin 6gelerini dahil etmeye
basladi.

Marx entelektlel yagamina bir idealist olarak bas-
ladi. 19 yasindayken Berlin’deki 6grenci yurdundan
babasina yazdid1 uzun mektupta, var olan ile olmasi
gereken arasindaki romantik kargitliga inandigini be-
litmisti. Ancak kisa stire sonra, o dénemde Berlin’de
egemen olan Hegelci felsefenin etkisine girmek zo-
runda kaldi: “Tanrilar daha 6nce yer ylzinin yukari-
sinda yasamis olsalardi, simdi onun merkezi haline
gelmiglerdi.” Marx'in Hegel'le hesaplagmasi butin
erken dénem yazilarinin merkezindeydi ve énemli
Olclide tim yasami boyunca devam etti. Bununla
birlikte elestirdigi, idealizmini sugladigi ne kadar ¢ok
sey olsa da Marx, ydnteminin 1830’larda ustasindan
kaynaklandigini kabul eden ilk kisiydi.

Hegel, basyapiti olan Tin’in Fenomenolojisinde,
zihnin ya da tinin geligimini izleyerek, tarihselligi ye-
niden felsefeye dahil etmis ve insan zihninin “mutlak
bilgi”’ye ulasabilecegini savunmustu. insan bilincinin
“burada ve simdi’nin dogrudan algisindan, kendisini
ve eylemlerini diizenleyebilmesini mimkin kilan
Ozbiling asamasina; oradan da gercekligi kavrayan

23



akil diizeyine gelisimini ana-
liz etmisti. Dinin ve sanatin
aracilik ettigi bu siire¢ sonun-
da tin, mutlak bilgiye -yani
insanin, dinyada kendi
aklinin agsamalarini tanidigi
duzeye- ulasirdl. Hegel bu
asamalari “yabancilagmalar”
olarak adlandirmisti; ¢inku
bunlar insan zihninin yara-
timlari olup, ona bagimsiz ve

ustan varhklar gibi gérinirdu.

Mutlak bilgi ayni zamanda
insan tininin bir tlr yeniden
o6zetlenmesiydi; ¢lnkl ardi-
sik her asama, oncekilerin
kimi 6gelerini korur ve ayni
zamanda onlari asardi. Hegel
bu ¢ift anlamli hareketi Auf-
hebung terimiyle ifade ederdi.
Ayrica Hegel, her mevcut

1844 yazinda Marx politik
ekonomiye yoneldi ve onun
temel ilgisini olusturacak
alana yonelik ciddi oku-
malar yapti. Bunun trunu
olan 1844 Elyazmalar (ya
da Ekonomik ve Felsefi El-
yazmalari), Marx’in erken do-
neminin en onemli metinle-
ridir. Kapitalizmin radikal bir
elestirisini igerir; Engels’in
politik ekonomi lUizerine ya-
zilarindan, Schiller gibi Al-
man Romantikleri’nin sanayi
karsiti fikirlerinden ve Feu-
erbach’in himanizminden
etkilenmigtir.

lugu gibi konularla ilgilendi.
Daha sonra belirttigi gibi, bu
konular “iktisadi sorunlarla
ugrasmam icin ilk vesileleri”
olusturmustu. Boylece yasa-
larin nasil egemen sinifin -bu
durumda orman ve bag sa-
hiplerinin-cikarlari tarafindan
sekillendirildigini fark etmeye
bagsladi.

Rheinische Zeitung Ekim
1842’de hukumet tarafindan
kapatildi. Marx bu firsati
“kamusal sahneden c¢ekilip
¢alisma odasina kapanmak”
icin kullandi. Burada Fransiz
Devrimi Gzerine kapsamli
okumalar yapti ve 6zgurlik,
kardeslik ve esitlik gibi Gstlin
ilkeleri ilan eden bir devrimin
neden bu ilkeleri somutlasti-

durum ile onun “olmakta ol-
dugu sey” arasinda daima bir
gerilim bulundugunu, bu ne-
denle de her durumun kendi olumsuzlanmasi iginde
degismekte oldugunu savunur; bu surece “diyalektik”
adini verirdi.

Hegel 1832’'de dlmustu. Her ne kadar geriye
bakan bir dugtnlr olarak—Minerva’nin Bayku-
su’nun yalnizca alacakaranlikta ugmasiyla—kabul
edilse de mirasi gok yonlii oldu. Ozellikle Hegel
felsefesinin olumsuzlama ve diyalektik boyutuna ya-
pilan vurgu, ona radikal bir yén kazandirabiliyordu.
Bu gelisme, Bruno Bauer’in merkezinde bulundugu
Geng Hegelciler hareketiyle iliskilidir. Bu grup, eles-
tiriyi dinden siyasete ve topluma dogru genisleterek
sekulerlesmeyi amaghyordu. Marx, erken dénem
yazilarinda distncelerini bu yakin ¢evre igerisinde-
ki tartismalarla gelistiriyordu. Doktora tezi de acgik
bicimde Geng Hegelci iklimi yansitir: Konusu -Aris-
toteles sonrasi Yunan felsefesi- Hegel’in golgesin-
de yasadiklarini dusunen ve “Aristoteles her seyi
Ozetledikten sonra” yeni bir s6z sdyleme ¢abasinda
olduklarini hisseden Geng Hegelciler igin 6zel bir ilgi
alaniyd.

Bruno Bauer’in, Marx’in doktora tezini de et-
kileyen ayni tirden din karsiti idealizm nedeniyle
Universite gorevinden uzaklastiriimasi Gzerine Marx,
akademik bir kariyer hedefinden vazgegmek zorunda
kaldi. Kisa bir sure liberal Rheinische Zeitung gaze-
tesinin editorligund yapti. Henlz Fransiz kaynakh
komunist fikirler hakkinda kararsiz olsa da Marx bu
doénemde ortak kullanimda olan ormanlarin 6zel-
lestiriimesi ve Moselle bdlgesi bagcilarinin yoksul-

ran bir toplum ortaya ¢ikara-
madigi sorusunu disinda.
Ayni zamanda Geng¢ Hegelci Ludwig Feuerbach’in
felsefesine artan bir ilgi duymaya baslamisti. En-
gels’in daha sonra “hepimiz Feuerbachgi olmustuk”
s6zUunu abartill bulmak gerekse de Feuerbach’in
etkisi derindir. Feuerbach’in temel tezi, Tanr’'nin
insanin niteliklerinin, arzularinin ve potansiyellerinin
bir yansimasi olduguydu. insanlar bu gercegi kav-
radiklarinda, Tanrr’y1 kendilerinin yaratmis oldugunu
fark ederek kendilerinden yabancilasmis olan “tursel
Ozlerini” geri kazanabileceklerdi.

Bu calismalarin en énemli Grinti Marx’in, He-
gel’in Hukuk Felsefesi Gizerine yazdigi paragraf pa-
ragraf yorumdur. Marx, Feuerbach’in “disincenin
degil, varhgin belirleyici oldugu” ilkesini Hegel’in dev-
let, burokrasi ve oy hakkinin genigletilmesi gibi konu-
lar Gzerindeki tartismalarina uygulamaya calismistir.
Marx bu metinlerde, insanlarin toplumsal 6zlerini
yeniden topluma doéndurebilecek radikal demokratik
bir ddnidsimin nasil gerceklesebilecegine dair ilk
kavramsal denemelerini yapmaktadir.

Marx, Ekim 1843’te tasindigi Paris’te iki Snemli
makale yayimladi. ilkinde -Yahudi Sorunu Uzeri-
ne- eski akil hocasi Bruno Bauer’i elestiriyordu.
Marx’a gore Yahudilerin ya da herhangi bir toplumun
ozgurlesmesi, Fransiz ve Amerikan devrimlerinin
ilan ettigi siyasal haklarin genigletiimesiyle gergek-
lesemezdi. Siyasal 6zgirlesmenin sinirlari, devletin
kendisini dinden 6zgurlestirebilmesine ragmen yurt-
taslarin 6zgurlesememis olmasiyla ortaya ¢ikiyordu.
Marx, insanlarin siyasal alanda “vatandag”, ekono-
mik alanda ise birbirinden kopuk bireyler olarak var

MezoroTAMYR



olmasinin yarattigi ikiligi vurguladi.

ikinci makalesi, Hegel (izerine yazmakta oldugu
calismalar igin uzun bir 6ns6z olarak tasarlanmisti.
Bu metinde Mar, ilk makalesinde tanimladigi insan
dzglrlesmesi siirecinin 6znesini belirlemistir. Unlii
“din halkin afyonudur” sézlerinin yer aldigi bu yazida
Marx, Almanya’nin geriligini bir firsat olarak gorir:
Fransa ve Britanya gibi yalnizca burjuva devrimleri
yasayan ulkeleri agsma imkani. Bunun, radikal Alman
felsefesinin gikarlarinin tim toplumun gikarlarini tem-
sil eden bir sinifla -proletarya ile- birlesmesi sayesin-
de mumkin olacagini savunur. Proletarya, Marx’a
gore, “insanhgdin timunun kurtulusunu gergeklestire-
bilecek” 6znedir.

1844 yazinda Marx politik ekonomiye yéneldi ve
onun temel ilgisini olusturacak alana yonelik ciddi
okumalar yapti. Bunun Grind olan 1844 Elyazmala-
r1 (ya da Ekonomik ve Felsefi Elyazmalari), Marx’in
erken déneminin en 6nemli metinleridir. Kapitalizmin
radikal bir elestirisini icerir; Engels’in politik ekonomi
Uzerine yazilarindan, Schiller gibi Alman Romantik-
leri’nin sanayi karsiti fikirlerinden ve Feuerbach’in
himanizminden etkilenmistir.

Elyazmalarinin ilk béliminde Marx kapitalist
sistemin kokunl olusturdugunu dusundigu “yabanci-
lasmis emek” kavramini analiz eder. Bu yabancilas-
manin doért boyutu vardir:

1- Isginin Uriinle olan iligkisinin yabancilagmasi;
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artinln Ureticinin kargisinda bagimsiz bir gli¢ gibi
durmasi.

2- Uretim siirecinde isginin kendisine yabancilag-
masi; caligmayi yasaminin bir pargasi olarak gérme-
mesi.

3- insanlarin “tirsel yasamlarinin” -toplumsal 6z-
lerinin- ellerinden alinmasi.

4- Bireylerin birbirlerine yabancilagsmasi.

ikinci béliimde Marx, énce Fransiz sosyalistlerini
ve daha “ham” komUnizm turlerini elestirir, ardindan
kendi -yer yer mistik sayilabilecek- komUnizm tasa-
rimini sunar. Uglincii bélimde ise Marx’in Hegel'e
yonelik hem hayranhdini hem de elestirisini iceren
felsefi degerlendirmeler bulunur.

Her ne kadar bu elestiri derin ve etkili olmussa
da -yazilarin yayimlanmasi 100 yil sonra gergekles-
mistir- hentz belirli bir toplumsal zemine oturmuyor-
du. Marx bundan sonraki yillari, komtnizmi mimkin
kilacak tarihsel ve ekonomik kosullari ortaya koyma-
ya adayacakti.

David McLellan

Ceviri: Sosyalist Mezopotamya
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Kurt/Kurdistan
meselesinde

yeni

“Goziim Siirect”

ve

Rojava Kiirdistaninin
hugiinii,

gelecedi...




Sinan CIFTYUREK

ine zor bir dénem. iceride

tirmandirilan irk¢i milliyetgi

basing artarken, disarida
ise Kurt halkinin kazanimlarina
karsi U¢ katmanli sdmurgeci-sta-
tUkocu ittifakin kusatmasi farkl
bicimlerde devam ediyor. Bu
Ucla statlkocu halka son ola-
rak Rojava Kirdistani tUzerinde
icraat yapti. Kurt halki agisindan
bu durumun 6zeti sudur: Kirtle-
rin devletsizlikle imtihaninin yeni
uygulamalari sahneleniyor. Kirt-
lerin devleti olsaydi yasananlarin
blylk kismi yaganmayacakti.

I - Oncelikle SDG-HTS son
anlagmasi ne diyor?

Kobani, Haseke gibi Kurt kent-
lerine yonelik kusatma ve saldiri
stirerken 29 Ocak Anlasmasi gel-
di. Anlasma imzalandi, ancak HTS
Hukdmetinin anlasmaya uyup
uymamasi ya da nereye kadar
uyacagi belli degil. Cunkd 10 Mart
ve 1 Nisan 2025 anlagsmalarina

ROJAVA KURDISTANTI,
SURIYE VE ¢OZUM SURECT!

uymayan HTS, “bu son anlagsma-
ya da uymaz” tartismasini bera-
berinde getirdi. Anlagsma yapildi
ama uzlasmazliklar suriyor. HTS
ile SDG arasinda basta kadin me-
selesi, egitim, siyaset, din, rejim
yapisi vb. temel alanlar Gzerinde
farkl yaklagsimlar devam ediyor.

SDG ile HTS Hukidmeti arasin-
da uzlasmaya dayali varilan an-
lasma ehveniser gorulip destek-
lenmeli. Kirt halkinin hedefledigi
olmadi ama HTS ve Turkiye'nin
de hedefledigi olmadi. Anlagma,
halkimiz agisindan variimis son
durak degil, uzun yuriyusun bas-
langici gorilmeli. Clnkl bu uzlas-
ma, ademi merkeziyetci Suriye’ye
gidisin ilk 6nemli adimi. Ayrica
halkin daha fazla can ve mal kay-
bini énlemek igin Ozerk Yénetimin
muzakere ve diyaloga dayali ¢6-
zUm arayisini desteklemeliyiz.

Bu uzlasmaya varilmasi igin
Kurdistan ile dinyada gelistirdigi
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blylk direnigle ve yurattagu dip-
lomatik faaliyetle HTS yonetimine
basing uygulayan; basta Roja-
va Kurdistani olmak tGzere dort
parga Kirdistan ve diasporadaki
halkimiza, Federal Kirdistan Bol-
gesi Hikimeti’'ne, halklarina ve
siyasal partilerimize, Kirt halkinin
uluslararasi dostlarina sonsuz
tesekkirler. Bu direnis ve basing
olmasaydi HTS, 18 Ocak madde-
lerinden geri adim atmazdi.

Anlasma saglandi ama Ro-
java Kurdistani halkinin éntinde
uzun bir yol var; ¢linki diin imza-
ladigi anlagmalarini uygulamayan
HTS, son anlasmayi da sahada
uygulamayabilir. Zaten varilan
anlasmaya ve ateskese ragmen
kusatmanin strmesi ve insani
yardim koridorunun agilmamasi
bunun ciddi isareti. Bu nedenle;

“*Varilan anlagsma ile elde edi-
len kazanimlar mutlaka Anayasa
ile guvenceye alinmali.



*Anlasmada, basta Kurt dili
alaninda olmak Uzere var olan

belirsizlikler hizla giderilerek yasal

glvenceye alinmasi bir diger he-
def olmall.

*Suriye’deki HTS rejiminin ge-
nel olarak demokratiklestiriimesi,

¢cok zor da olsa, mucadele edilme-

si gereken bir diger hedef olmali.
Ulusal demokratik haklarla birlikte

demokrasinin glglendirilmesi bag-

ta Kirt, Durzi, Alevi halklari olmak
Uzere Suriye halklarinin yararina
olacak.

*Rojava i¢ siyasal ittifakinin
saglanmasi daha dnemli héle
gelmistir. Tev-Dem ile ENKS ara-
sinda 26 Nisan 2025’te varilan
anlasmaya sadik kalinarak ulusal
birlik kalicilagtiriimal.

*Yasanarak da goruldu ki
Kurdistan Bolgesel Yonetimi
ile Rojava Kirdistani arasindaki
iliskiler yagsamsaldir. KKP olarak
Ozerk Rojava ile Kiirdistan Bol-
gesel Yonetimi arasindaki ulusal
ittifakin guintbirlik taktik degil,
stratejik olarak kalicilagtiriimasini
hep savunduk.” deniyor KKP ba-
sin agiklamasinda.

Buna sadece sunu ekleye-
lim: Efrin, Giré Spi-Seré Kaniyé,
Kobani, Haseke, Kamisli, Déri-
ka Hemko... gibi Kirt kentlerinin
cografi batunligunin saglanmasi
uzun soluklu bir diger micadele
hedefi.

Sosyal medya hesa-
bim X’te yaptigim agiklamaya
“bir sey elde edilmedi” tarzinda
gorus ve elestiriler geldi. Bunlara
iliskin su kadarini belirteyim: Ro-
java Kurdistani’nda en buyuk ka-
zanim nedir sorusuna; milyonlarla
Kart halkinin ulusal bayraklariyla
meydanlarda “Rojava, Rojhi-
lat e Kurdistan yek welat e”! “Yek
e yek e, yeke e Kurdistan yek we-
lat e” ortak ulusal paydada bu-
lusmasidir. iki Kiirdistan pargasi
Uzerinden ulusal birligin guclen-
mesidir. Kurt halkinin uluslara-
rasi dost halkasinin geniglemesi

ve SDG’nin bireysel degil, dort
tugayla sinirl da olsa Suriye ordu-
suna katilacak olmasidir. Kirtlerin
Suriye’nin idari, siyasi ve askeri
yapisinda ulusal kimlikleriyle yer
alacak olmalaridir. Bunlar yeterli
degil ama baslangi¢ olarak az da
degil. Rojava Kirdistani tGzerinden
yasananlar, Kurt siyasetinde bazi
acilardan yeni bir milat olacak.

Il - 7 EKim 2023 sonrasi
yasananlar Sykes -
Picot’un dizayn edilmesidir!

Sykes-Picot Anlagmasi’'nin
coktandir tikandigini ilk glinden
belirtmistim. Kiresel ve bdlgesel
aktorler Ortadogu’yu yeni ge-
lismeler 1s1ginda kendi ¢ikarlari
dogrultusunda yeniden dizayn
etmeyi hedeflediler. Kapsam alani
Guney Kafkasya’dan Misir’a ve
iran’dan Libnan’a uzanan genis
alanda, merkezinde Israil’in gi-
venligi ile baglantili iran Sii hilali-
nin etkisizlestiriimesi basta olmak
Uzere birden fazla siyasi, ekono-
mik ve askeri hedef bulunuyor.

Bu hedeflerine varmak igin
ABD-ingiltere-israil ortakhigi, plan-
lanmig olarak HAMAS’in askeri
kolu izzeddin el-Kassam Tugayla-
r’'nin 7.10.2023'te israil’e saldirisi-
nin 6ntnu acti. ABD istihbaratinin
11 Eylil 2001°de ikiz Kuleler’e ya-
pilan saldirinin 8ndnd actigi gibi.
Neden, nigin Ortadogu’nun 11
Eylul'd planlandi? Bunun Uzerinde
basta “Suriye ve Bati Kurdistan;
Belirsizliklerle YUkla!” bashkli ya-
zim olmak Uzere birgok yazimda
durdugum igin burada ayrica ne-
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denleri Uzerinde durmayacagim.

8 Ekim sabahini hazir kita
bekleyen israil Bagbakani Ne-
tanyahu’nun “7 Ekim bizim 11
Eylil'imiz; Ortadogu’da ¢ok sey
degisecek” demesiyle genis Or-
tadogu cografyasinin fay hatlari
hareketlendi ve devam ediyor.
Uzerinden 110 yil gegmesine
ragmen halklarin asamadigi Sy-
kes-Picot Anlagsmasi, ABD-Bati ve
israil blogu tarafindan, basta Kiir-
distan/Ozerk Rojava ve Filistin/
Gazze halklari olmak Uizere halk-
larin iradesi yine hige sayilarak
yeniden dizayn edilmek isteniyor.
Kurdistan merkezli Ortadogu, Sy-
kes-Picot’tan beri barigl hic ama
hi¢ gérmedi, yasamadi. Bugu-
ndn postmodern savas kosullarin-
da zaten savas savas gibi, baris
baris gibi yasanmiyor. Savasta
ve barista postmodern belirsiz-
likler devam edecek. Ornegin
haydut yasalarinin gecerli oldugu
emperyalist kapitalist dinyada
ABD’nin Venezuela devlet bagka-
nini “suclu” yakalar gibi Ulkesinde
yakalayip kacirmasina Rus lider
Medvedeyv, “Trump’in Venezuela
adimlari yasa digI ancak tutarh!”
dedi. Yani Medvedev ABD'ye, “La-
tin Amerika senin; Rusya’nin arka
bahgesi Gircistan-Ukrayna-Kaf-
kasya’ya karisma!” diyor. Agiktir ki
kuresel ve bdlgesel emperyal gug-
ler uluslararasi hukuku yok sayma
yarigindalar.

lll - 4-5 Ocak Paris
goriismesi, Halep ve sonrasi
gelismelerin oniini agti

Oncelikle SDG’nin 10 Mart
ve 1 Nisan anlasmalarina “uy-
madig1” iddialari koca bir yalan.
10 Mart Anlagsmasi’na daha ilk
glinden gelen Ug tepkiyi hatirla-
tirsak kimin anlagsmaya neden
uymadigi da anlasilir. Anlasmanin
parafe edilmesinin hemen ar-
dindan KDP'li eski Irak Disisleri
Bakani Hosyar Zebari, “Suriye
ve Kirt halkina federasyon ha-
yirli olsun” mealinde agiklama
yapmisti. Irak Basbakani Suda-



ni, HTS’ye “Aman dikkat edin,
bizim deneyimin aynisini Suri-
ye’de tekrarlamayin” derken, Tirk
Disisleri Bakani Fidan ise “Dikkatli
olmaliyiz, yoksa o sekiz maddenin
her biri elimizde patlamaya hazir
bombaya doénisebilir’ vb. demisti.
Buna somiirgeci devletlerin “Aman
ha Federal Kirdistan Bolgesi
olmayalim” sendromu diyelim.

10 Mart 2025’te Mazlum Abdi ile
Ahmet Sara arasinda imzalanan
anlasmanin kim tarafindan daha
ilk gunden taninmak istenmedigi
bu aciklamalarla net ortada.

Ankara, basindan beri Firat'in
batisi ve dogusu ile Ozerk Roja-
va statusunu ortadan kaldirma
harekatinin merkezinde duruyor.
Durdugunu Disisleri Bakani Fidan
acikga “Halep slrecini baslatmak
zorunda kaldik” demesiyle resmen
aciklamisti. Zaten ilk giinden beri
Turk ve Suriye heyetlerinin (disis-
leri, savunma bakanlari ve istih-
barat bagkanlari) bir giin Sam’da,
diger guin Ankara’da goérismele-
rinin temelinde yatan sey 10 Mart
anlasmasini gegersiz kilmakti.
Ayni durum 1 Nisan Halep Anlas-
masi igin de gegerli. Anlasma ge-
redi SDG guglerini Kirt mahallele-
rinden ¢gekmis ve guvenligi oranin
halkindan olusan asayis gucune
birakmisti. Kirt tarafi anlagsmaya
uygun davranirken, TUrkiye’nin
destekledigi HTS'nin 5 Ocak Paris
gobrismesi sonrasi 6 Ocak’ta Kirt
mahallelerine saldiri baglatmasi
tesaduf degildi.

IV - ilk adim Halep idi,
hedef Kiirt Ozerkligine
son vermekti

Halep’teki Kiirt mahallelerinin
Turkiye destekli HTS Ordusu tara-
findan yakilip yikilmasiyla 150 bin
civarinda sivil halki gége zorlayan
saldiri baslatildi. Yani Ozerk Ro-
java guclerini “Firat Batis’’'ndan”
cikartmak sdylemi sadece bir
propagandaydi; amag Kurtlerin
Ozerkligini ortadan kaldirmak-
ti. Kisacasi 5 Ocak’ta Paris’te
ABD gbzetiminde Suriye ile Israil

arasinda yapilan goérismelerde
varilan uzlagsmada (ki dogrudan
masada olmasa da Turkiye heyeti
de Paris’te taraflarla gérismeler
yapiyordu) Kirtlerin var olan sta-
tusl diglanmisti. Paris uzlasmasi
sonrasi Ozerk Rojava ve Suri-
ye’de yasananlari asagidaki Ug
gelisme Ozetliyor:

Paris uzlasmasindan bir giin
sonra Halep, ardindan Deyr Ha-
fir ve Firat Dogusu’ndaki Arap
kentleri Deyrizor, Rakka hedef-
teydi. Fakat hedef buralarla da
sinirl degildi; esas hedef Hase-
ke, Qamigli, Kobani ti¢ggenindeki
Kirt Ozerkligine son vermekti.
ABD’den aldigi yesil 1sik ve Tar-
kiye’nin sinirsiz destegiyle Kart
kentleri de kusatilip teslim olma-
lari istendi. Sunu da ekleyelim;
somurgeci devletlerin Kirtleri sta-
tistiz birakma hedefi Ozerk Roja-
va ile de sinirh degil, Federal Kur-
distan Bolgesi de hedefte. ClnkU
somurgecilerde “diger Kirdistan
parcalari da ya Federal Kirdis-
tan benzeri statl elde ederlerse”
sendromu surdyor. Devletsizlik ile
imtihanin basinci altindaki Kirt
siyaseti buna uygun politika belir-
lemekle ylz yuze.

V - Tiirk Devleti, “Kiirtler
kaybetsin de kim kazanirsa
kazansin” politikasini izliyor!

ABD 5 Ocak Paris gorugmele-
rinde, israil ile Trkiye’'nin Suriye
Uzerinden kargi karsiya gelmesini
istememisti. Turkiye, bu mutaba-
katin actigi yoldan israil ile Giiney
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ve Kuzey Suriye’'de birbirlerinin
cikarlarini gézeten defakto uz-
lasma aradi ve kismen saglandi.
Aylardir “Ozerk Rojava’nin israil
ile is birligi yaptig1” propagandasi-
ni tekrarlayip duran Tark devleti,
esasen lsrail ile Kiirt karsithginda
anlasmisti. Turkiye Guney Suri-
ye'de Israil'in bayrak dikmesine,
israil de Kuzey Suriye’de Tiirki-
ye’'nin HTS ile birlikte Kiirt Ozerk-
liginin tasfiyesine karsilikli sessiz
kalacakti. Kaldilar da. Tel Aviv igin
mesele suydu: Giiney Suriye’deki
varligini belirledigi hedeflerine va-
rincaya kadar Kurtler ve Durziler,
Suriye’deki HTS iktidari Gizerinde
baskilayici dinamiklerdi. Simdilik
hareket gergevesi bununla sinirli.

Tarkiye’'nin yillardir “kirmizi giz-
gimiz” dedigi Gazze meselesinde,
Kurt Ozerkliginin tasfiyesi karsili-
ginda ABD ile uzlasma arayisi da
yeni degil; bunu son yillarda hep
tekrarliyordu. Paris gérismesinde
bu pazarlama Uzerinde anlasma
saglanmisti; yani “al Gazze'yi,
ver Rojava Kiirdistan'i Ozerkligi-
ni”! Trump’in 29 Eylul'de acikladigi
20 maddelik “Barig Plani”’na gore
Hamas silahsizlandirilarak Gaz-
ze’deki ydonetimine son verilecek.
Gazze, “halka gunluk kamu ve
belediye hizmetlerini sunmaktan
sorumlu, teknokrat ve apolitik bir
Filistin Komitesinin gegici yonetimi
altinda yonetilecek”. Bu komite,
basinda Trump’in bulundugu “ni-
telikli Filistinliler ve uluslararasi
uzmanlardan olusacak ve yeni
bir uluslararasi gecis organi olan
‘Baris Kurulu’ tarafindan denetle-
necek ve gozetim altina alinacak”
deniliyor. “Baris Kurulu” baskani
Trump’a kendi kendine Uyeleri
se¢cme, halefini belirleme ve ku-
rul kararlarini veto etme gibi cok
genis yetkiler verilmesi, somiirge
valisi yetkilerini akla getiriyor.

Tarkiye son iki yildir “katil,
savas suclusu, soykirimci” deyip
Uluslararasi Lahey Mahkemesi'n-
de yargilanmasi igin ugrastigi Ne-
tanyahu ile “Baris Kurulu’nda”



birlikte yer alacak. Ne demek bu?
Turk devletinin “Kirtler kaybet-
sin de kim kazanirsa kazansin.
iSID mi, HTS mi, israil mi, ABD
mi, Araplar mi kazanmig 6nemli
degil; 6nemli olan Kurtlerin kay-
betmesidir” stratejisini izlediginin
somut kanitidir. Ozetle Tiirkiye,
Ozerk Rojava statiistiniin yok
edilmesi icin basta ABD ve israil
olmak Uzere bolgesel ve kiresel
aktorlere taviz vererek anlas-
mayi hedefledi. Ancak Kdirt mil-
letinin statistzIUugu Uzerine her
hesap ¢6zUmsuzllik Uretir; ginki
artik Ortadogu’da Kirtler statiistiz
yasayamaz, bunu kabul etmez. O
gunler geride kald1.

VI - Kiirt halkinin
statiistizliigiine
oynayanlar kaybedecek

Kurt halkinin, Kirdistan'in dort
parcasinda ve diasporada milyon-
larin kararli direnigi ve uluslararasi
dostlarinin tutumu, Ozerk Ro-
java'ya karsi fiilen olusturulan
ABD-HTS-Tirkiye-israil “Kutsal it-
tifaki"nda catlaklar yaratti. Erbil’de
masanin bir tarafinda Mesut
Barzani; saginda Mazlum Abdi ve
ilIham Ahmed, solunda ise Mesrur
Barzani ile ENKS baskaninin bu-
lundugu; karsisinda ise ABD Or-
tadogu temsilcisi Tom Barrack ve
CENTCOM temsilcilerinin yer al-
digi1 gérismede, Barrack’in Paris
gorusmelerinden hareketle dikte
etmek istedigi taleplerini yansitan
fotograf, Kurt halkinda iki 6nemli
etki-tepkiye yol acti: Bir yandan
halkimiz ve dostlarinda blyuk can
sikintisi ve gerilime, diger yandan
inanilmaz direnis ruhunu ve ulusal
birligi tetikledi. On binler meydan-
larda “yek e, yek e, yek e; Kurdis-
tan yek welat e” ve 2+2=1 yani
dort parga Kirdistan birdir ulusal
bilinciyle Rojava statlistine sahip
cikarken, Qazi Mihemed’in de
ruhunu sad eyledi. Kart halki
artik statisizligu kabul etmez;
cunka:

Kart meselesi, Kurdistan me-
selesine dogru hem genlegip

biyimis hem de silahtan siyasal
mesruiyet alanina dogru yelken
acmaktadir.

Federal Kurdistan Bolgesi'nin
konfederal sisteme yakin stattisu
var. Ozerk Rojava statlsi kadik
bile olsa Suriye iktidari Kart varli-
gini resmen kabul etti ve bu illaki
anayasaya yansiyacak. Dogu Kur-
distan’da daha kapsayici 6zerkli-
gin uzak olmadigdi goéristndeyim.
Bu durumda Trkiye, gevrelen-
mis Kirt basincina dayanamaz;
dzerklik tartismasi Ozal ve Ciller
doéneminde oldugu gibi yeniden
gundeme gelecek.

Kart meselesi artik su veya bu
sbmurgeci devletin “ic meselesi”
olmaktan ¢ikip bélgesel-kiresel
denklemde yer aliyor. Tirkiye’'nin
izledigi Suriye-Ozerk Rojava poli-
tikalari buna hizmet etti. Kisacasi
Kurt halki, daha mesru ve kapsa-
yici olarak ve Kurdistan Federal
Bolgesi’'nin bir adim énde yuridua-
gu ulusal 6zgurluk ve bagimsizlik
yolunda yuruyecek.

Kdartlerin siyasi ve askeri ola-
rak bélgedeki konumu énemlidir.
Genelde Ortadogu’da bir tasi
oynatinca kirk tas yerinden oy-
nar; Kirtler s6z konusu olunca
daha fazla tas yerinden eder.
Etti de. Rojava 6zerkliginin kal-
diriimasi ihtimali ilk andan itiba-
ren Sunnistan Devleti tehdidini
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giindeme getirdi. Once Irak Sii
lider Mukteda Sadr, “Suriye’deki
gelismeler Irak igin buyuk bir teh-
dit olusturdugunu” belirterek Irakl
siyasi aktorlere i¢ ¢cekismeleri

bir kenara birakma ve sinir gu-
venligini guglendirme ¢agrisinda
bulundu. Irak Baskani Sudani ise
basta “bizim deneyimi tekrarla-
mayin” diyerek HTS'yi destek
verirken, Sinni devlet tehdidini
algilayinca Irak sinirina gelerek
basta HTS'yi de ISID gibi terdrist
ilan edip genel olarak Selefi glcle-
ri uyarmaya bagladi.

VIl - “Coziim siirecinde”
¢oziimsiizliikte i1srar ediliyor

2025 yilinda basglatilan sureg,
Kurt meselesinin ¢6zimu agisin-
dan onceki slreglere gore ¢ok
daha geri; dyle ki ¢ozmek istedigi
meselenin adini “Kurt meselesi”
bile demeyecek kadar meselenin
¢6zumunden uzak. 2013-2015
C6zim Sureci adini “Kirt sorunu”
olarak belirlemisti. 2025 C6zim
Siireci’nde geride kalan bir yillk
siire¢ gosteriyor ki Cumbhur ittifaki,
1923'’te ilan edilen Cumhuriyet
ve ardindan hazirlanan 1924
Anayasasi ile gercevesi gizilen
tekgi-irk¢i rejimin bir givisini yerin-
den oynatmak istemiyor. Zaten bu
yaklasim ilk glinden C6zim Siire-
ci'nin adi ve igerigine yansidi. Biz
KKP olarak ilk gtinden, bu slrecin
Klrt meselesini gdzecek bir stireg
olmadigini; Kirt meselesinin bazi
sonuglarini ¢dzerek devletin ken-
dini tahkim edip yeniden organize
olmayi amagladigini sdyledik.
Daha somut bakarsak:

Tarkiye'de icerideki sureg, Kirt
meselesini ¢gdzmek bir yana, kendi
modelini yani ¢ézimsuzliguina
Suriye’ye de ihrag ediyor. Sa-
ra’nin se¢meli ders ve kararname
adimlari Turkiye’'den ithal edil-
mistir. Klrt meselesinin ¢ozuimu
kararnamelerle, se¢meli ders vb.
adimlarla ¢ézulmedi, ¢ozulmez.
Basta Anayasa’da Kurt halkinin
taninmasi olmak Uzere yasal ve
hukuki adimlar atilmall.



Tuark Devleti'nin Suriye ve
Ozerk Rojava'da izledigi politikalar
ile icerideki C6zUm Sureci karsilik-
[l olarak birbirini olumsuz etkiliyor.
Turkiye’nin, Ozerk Rojava statlsi-
nin yok edilmesinde HTS'yi des-
teklemenin de 6tesinde dogrudan
mudabhil olmasi “Cézim Siire-
c¢i’ni olumsuz etkiliyor. Cumhur
ittifaki liderlerinin Rojava’ya déniik
“C6zum Sureci” Uzerinden ardi
arkasi kesilmeyen tehdit yukli
actklamalari bu durumu net ortaya
koyuyor. Tersine, adi ve igerigiy-
le Kirt meselesinin ¢dézimana
icermeyen sireg, Ozerk Roja-
va'yl olumsuz etkiledi. iceride Kiirt
meselesinin ¢dzUmunde adimlar
atilsaydi bu, Suriye politikasina da
yansirdi.

Silahlarin birakilmasini kalici
baris ikliminde sivil, demokratik
siyasete dayali ¢ézumun bir par-
¢asl olarak basindan beri savun-
duk. Kalici barig ortaminda Kurt
meselesinin ¢ézUmu Kurt halkinin
basindan beri talebidir; ancak
soyut barig olmaz. Kurt halkinin
yuz yildir stiren ulusal demokratik
taleplerinin anayasal glivenceye
alinmasi ve acil hukuki adimlarin
atilmasiyla ancak baris toplumsal
icerik kazanabilir. Yani kalici baris
Oncelikle devletin Kirt meselesin-
de atacagi adimlara bagli. Devlet
Klrt meselesinin ¢dzimunde hig-
bir hukuki ve siyasi adim atmaz,
sadece icerigi ve gelecegi belirsiz
“Demokrasi, Demokratiklesme,
Entegrasyon” derse baris halktan
kalici destek bulmaz.

Ayrica “Cézim Sdreci’n-

de devletin hukuki ve siyasi adim-
lar atmak yerine Kurt halki ve si-
yasetine hep “suclu”, “pisman”, “af
bekleyen” parantezinden bakmayi
asmasi gerekir. Zaten bakmadigi
icindir ki Kurdistan meselesi kang-
renlesti. Kiirt meselesi bu zihniyet-
le din ¢6zulmedi, bugin de yarin
da ¢ézulmez. Eger yuz yil sonra,
14 Mayis 1928’de ¢ikarilan 1239
sayili Gegici Kanun “esin” kaynagi
alinip “¢6zUm” aranacaksa Kiirt

meselesinde ¢6zim yok demektir!

Bakin ne deniliyor: “1928 yilin-
da TBMM'nin tek, 6zel ve gegici
bir kanuni dizenlemeyi ihtiyag
olarak tespit edip bu kanunu ¢i-
karmasi, 6nemli bir hukuk politika-
si olarak Cumhuriyet tarihimizde
yerini almigtir. Bu tecribe, bugln-
kU gecis slUreci hukuku agisindan
en azindan surece 6zgu tek, 6zel
ve gegici bir kanun yaklagsimina
esin olacak 6zelliktedir”! “Sug”,
“katliam” meselesinde devlet ay-
nayi 6nce kendine tutmali!

Devletin su itirafina bakar mi-
siniz: “Ordu zehirli gaz kullandi.
Magaralarin kapisinin igerisinden
bunlari fare gibi zehirledi ve ye-
diden yetmise o Dersim Kurtlerini
kestiler. Kanli bir harekat oldu.
Dersim davasi da bitti.”

Bir yildir stiren “Cézim Siire-
ci’nin asamalari bol ama iginde
Kurt meselesinin ¢ézimi yok!
“Gegcis asamas!”, “Terdérsuz Tar-
kiye ve Terorsiz Bolge asamas!’,
“Demokrasi asamasi”! Bu asama-
larda Kiirt meselesinin ¢ozimu
yok! Clinki butliin bu agsamalarin
hedefi silah biraktirma ile sinirli
olup Kirdistan meselesinin ¢6zU-
miind igermiyor! Ornegin Cumhur
ittifaki liderleri 1srarla “Anaya-
sa’nin 42. ve 66. maddeleri degis-
meyecek” diye agiklama Ustline
acgiklama yapiyorlar.

C6zim ne olmal, neleri iger-
meli?
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Birincisi, acil siyasi ve hukuki
adimlardir. Bunlar ézetle: Oca-
lan’in serbest birakilmasi, Kobani
davasi ve genelde siyasi tutsakla-
rin 6zgurlegmesi, atanan kayyim-
larin geri alinmasi ve tutuklu es
baskanlarin birakilmasi, Cumhuri-
yetin kurulugsundan Roboski katli-
amina kadar faili belli-belirsiz tim
katliamlari sorusturacak bir komis-
yonun kurulmasi, silah birakan ya
da birakacak olan PKK’lilerin siya-
sal ve sosyal yasamlarini strdure-
bilmeleri icin gerekli hukuki-yasal
dizenlemenin yapilmasidir. Bu
adimlar beklenmeden atiimali;
ancak bilelim ki bu hukuki adimlar
Kirt meselesinin kendisinin ¢6-
zUmu degil, sonuglarinin ortadan
kaldiriimasiyla sinirli. Bu gerceve-
de MHP lideri Bahgeli’'nin;

“Ocalan umuda, Ahmetler ma-
kama, Demirtas yuvasina dénene
kadar kararimiz net” ¢agrisi olum-
lu ama Kurt meselesinin ¢ézima-
nd igermiyor!

Coktan hak ettigi umut hakki
Ocalan’a taninsin.

Tutuklanmasi bile yanlis olan
Demirtas ve Kobani davasi tutuk-
lulari birakilsin.

Gorevden alinmalari hukuk
disi olan belediye bagkanlari go-
revlerine donsun.

Ve diger hukuki adimlar hizla
atilsin.

Ancak bu adimlar Kurt mesele-
sinin ¢6zUmunu icermiyor. CUnku
Kart meselesi siyasal bir mesele-
dir. Bunun igin:

Anayasa’da Kurt milletinin var-
hgr taninmali.

Kart dili ile egitim ilkokuldan
Universiteye anayasal glivenceye
alinmali.

O zaman Anadolu ve Kirdistan
(Tarkiye) huzura kavusma yolun-
da buyuk esigi asmis olur.

Ozetle, Turkiye iceride Kiirt
meselesinde adim atarak ve
disarida Kdurtlerin stattlerinin ta-
ninmasi Uzerinden stratejik ittifak



kurarak Gliney Kafkasya’dan Mi-
sir'a uzanan havzada birlikte var
olmayi hedeflemeli.

VIII - Ulusal ittifak ve atilmasi
gereken adimlar!

Ozerk Rojava Kirdistan'i sta-
tUsuinln tasfiyesini amaclayan
kusatma, saldir ve algakga katli-
amlar halkimizi ve dostlarini hare-
kete gecirdi. Rojava Kurdistani bir
kez daha Kurt halkini birlestirdi.
Oyle ki eylemlerde halk, Kiirdistan
pargalarini ve partilerini asan bir
ulusal demokratik biling ve durus
gelistirdi. Kurdistan gencliginin
onculiginde halkimizin dort par-
cada ve diasporada “Rojava rojhi-
lat e; Kurdistan yek welat e” siarini
haykirmalari, Kirdistan bayraginin
meydanlarda ortak paydayi temsil
etmesi, Qazi Mihemmed'in ruhunu
mutlu etmekle kalmayip Kirt ulu-
sal 6zgurlik ve bagimsizlik me-

selesini parcalar ve partiler Ustu
olarak glindeme tasidi. Bu durum-
da Ulusal ittifak da bu yeni siyasal
iklimde yeniden igerik kazanacak.
Bunun Uzerine hepimizin distn-
mesi lazim. Ulusal birlik yolunda
bugtin yapilmasi gerekenleri 6zet-
le soyle siralayabiliriz:

Bir: Pargalar Ustu olusan ulusal
birlik ruhuyla Ozerk Rojava’yi ve
6zelde Kobani'yi savunmak. Bu
savunuyu esas alan ve gunlerdir
sokakta saglanmis olan ulusal
birligi guiclendirmek.

iki: Ulusal birligin 6niindeki en-
gellerden biri olan iki buyUk parti
arasinda 40 yildir stren ve bugin
Ozerk Rojava savunmasi izerin-
den sarsilan soguk savas duvarini
kalici olarak yikmak.

Ug: 7 Ekim 2023 izzeddin El
Kassam saldirisi ile baglayan ucu
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acik gelismelerin nereye evirile-
cegi belirsiz. Beklenmedik gelis-
melerle Irak-iran hattinda ciddi
kirllmalar yasanabilir. Bu nedenle
Kurdistan Federal Bolgesi Pes-
mergesi’nin tek ulusal ordu altinda
birlestiriimesi calismalarinin hizla
tamamlanmasi. Boylece Kurdistan
Federal Bélgesi, Irak-iran hattinda
yasanacak yeni gelismelerin yara-
tacagi kosullari lehine degerlen-
direbilir; hem de basta Ozerk Ro-
java olmak Uzere diger Kirdistan
pargalari icin daha gugclu bir daya-
nak héline dénismus olur.

Dért: Turkiye, Irak-iran ve Su-
riye rejimlerinde ve Irk¢i siyaset-
lerinde Federal Kirdistan Bolge-
si’'nden algilanan sendroma karsi
ortak tutum almak!

4 Subat 2026
canbegyekbun@hotmail.com



Sibel OZBUDUN & Temel DEMIRER

“... 'Kurt halki da bditiin halklar gibi
insanca yasama hakkina sahip

olmalidir’ dedigi igin
‘Tlrk devleti
Kdrt ulusuna

kdle olmayi 6neremez’ dedigi igin

urt meselesini enine boyuna

konustuk, konusuyoruz ve

daha da konusacaga benzi-
yoruz. Bu konuda bir israf ve ifrat-
tan s6z etmek dahi mumkdn...

Ulastigi guncel boyutlarda
Theodor Ludwig Wiesengrund
Adorno’nun, “Araclarla amaclar
yer degistirmistir,” saptamasinin
altini 1srarla gizmek, “olmazsa
olmaz” gibi.

Gergekten de bir Cin ataso-
zunln, “Kaplanin sirtina binenler
oradan inemezler,” biciminde be-
timledigi ulusal, sinifsal baglamh
radikal (dizen dis1) ¢cozimler,
sozcuklerin degil, micadelelerin
eseridir.

“Ya gerisi” mi? Onlar da dizen
ici “reform”, “restorasyon” damgall
inkarcilikla misemma vazgegis-

lerdir.
“Mefkureleri gerceklestireme-

vurdular kollarina kelepgeyi
Besikgi’nin’"

YALAN(LAR), YANILSAMA(LAR)
VE GERCEK(LIK) YA DA
"SUREC"E DAIR

yince, gergekleri mefkurelestir-
mek” nafile pragmatizminden veya
ideolojiyi siyasete guttirmekten
baska bir anlam tagimayan mani-
pulasyonlardir!

ifadeye gayret ettigimiz hali
Deniz Adali, “Pratige uygun ‘teori
uydurmak’, ya da pratik tutumla
marksizmi elestirmek”? manipu-
lasyonu olarak formile edip; bu-
nun yanilsama Uzerinden yapilan
bir kurgu oldugunu ifade eder.

Asli sorulursa, manipulasyon-
lar adeta illizyondur. Asli olmayan
bir gosteri vaadidir. Ancak yuzlesi-
len gercekler manipulasyonun bir
yalan oldugunu kanitlar.

Evet manipulasyon bir yanilsa-
ma, kitle Uzerinde yarattigi etkiyle,
gergeklerin yanlis degerlendirilme-
sini saglayan bir yaniltmacadir.

Ve ¢ogunlukla da, -sdylenecek
yalan kalmayinca!- baslangigtaki
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heves ve beklenti, “aldatildik” sdy-
lemi ile son bulur

Malum Uzere yalan, gercegin
inkaridir. O, sadece bir bilgi carpit-
masi degil, ayni zamanda bir sa-
vunmadir: Hem baskalarini hem
de kendini kandirmanin yoludur.

Peki bir seyin yalan ya da ger-
¢ek oldugunu nasil mi anlasilir?
Yalan yaratilir, gergek tanimlanir.

Evet yalan, icat edilir, yaratilir.
Gergek zaten vardir, sadece aci-
ga cikariimasi, tanimlanmasi ve
anlasiimasi gerekir. Bu yuzden
gercek, yalana goére ulasiimasi zor
olandir, karmasiktir, rahatsiz edi-
cidir. Ama gergekle ilgili soru(n),
onun yorumlanisinda karsimiza
cikar.

Er ya da ge¢ gergekten kagi-
nilamaz; her seyde, hele ki Kurt
meselesinde de oldugu gibi...



“SUREG” (Mi?)!

iktidarin “Terdrsiiz Tirkiye”,
Kurt hareketinin “Baris ve De-
mokratik Toplum Sireci” adini
verdigi “stre¢’ten s6z edilen
koordinatlarda “barig” dendigin-
de Nelson Mandela’nin, “Barig
yalnizca savasin olmamasi degil,
aynl zamanda adaletin, esitligin
ve 0zgUrligun hukum strdagu
bir diinyadir’; Paulo Coelho’nun,
“Dlisman, elinde kiliciyla karginda
duran degildir. Arkasina hangeri
saklayip yaninda durandir,” s6zle-
rini hatirlatarak ilerleyelim.

Gorilmesi gerek: “Terérsiiz
Tiirkiye” adlandirmasi zaten daha
once de sbyledigimiz gibi basli
basina sorunlu, Kiirt meselesini
“terdrle” esitleyerek yok sayan bir
iceriktedir.

“Milli Birlik” meselesine gelince
AKP'nin dilinden disiirmedigi bu
kavrami maniptilasyon ihtiyaci
duydugu her durumda bir “joker”
gibi kullandigi biliniyor.

Daha da énemlisi Kiirt mese-
lesi ¢bziilmemig ulusal sorun ise
“Milli Birlik” vurgusu ters yénde
kurulmus bir adlandirmadir; milli-
yetcidir, tekgidir.

Konuya iligkin olarak Bene-
dict Anderson nettir: “Milliyetgilik
modern kalkinma tarihinin pato-
lojisidir ve tipki bireylerdeki ‘nev-
roz’ gibi kaginilmazdir, kdklerini
toplumlar i¢in gocuksulugun dengi
olan ve dunyanin buyuk bir kis-
mina dayatilan c¢aresizligin ikilem-
lerinde bulur ve o da tipki nevroz
gibi muglakliga birtnur, bunakliga
dogru ilerler ve tedavisi mimkin
degildir.”®

Bu uyarilardan en ¢ok da “ezi-
len ulus” milliyetgilerinin ¢ikaraca-
g1 dersler yok mu?

AKP’nin “stre¢”inin Kirt mese-
lesini “cOzmek” bir yana, higbir ka-
lici kazanim saglamayacagdi agik-
ken; ezen ulus milliyetgisi Devlet
Bahceli'den “Demokrat Akil insan”
uretmeye kalkismak ¢ilginhktir.
Egder samimi olsalardi dncelikle

devlet gegmisten bu yana imha,
inkar ve sémurgeci politikalar ile
ilgili olarak Kurt ulusundan 6zur
dilerdi.

Bir kez daha vurgulayalim:
“Cumhur Ittifaki” bilesenlerinin
aniden “baris melegi” kesilmesi-
nin ardindaki niyetler, segimlerde
Kurt destegini saglayarak iktidari
garantilemek gibi pragmatik mo-
tiflerden, Ortadogu’da israil-Kirt
ittifakinin olusmasini engellemek
gibi “beka” motiflerine uzanmakta;
ama asla Kirt halkinin taninma-
sI ve ulusal hak ve taleplerinin
kabulU gibi bir gindemi icerme-
mektedir. Dune kadar Meclis’'te
Ocalan’in asiimasi igin ip atan
Devlet Bahgeli’'nin “TUrk devle-
tinin Kartlerin varhigi ve kimligini
tanimazsa Turkiye’'nin geleceginin
karanlik olacagini” sdyleyen
Besé Hozat'l, “Teror 6rgliti men-
subu, 11 Temmuz’da silahlarini
yakan grubun en énlindeydi. 24
Kasim’da imralr'ya gidisin hemen
ardindan konustu. imralr’'ya sa-
dakatleri esas olmalidir. KCK’'nin
ifadeleri Siyonist-Emperyalist
yapilara hizmetkarhktir,”® diye
“Imral’'ya sadakate” cagirmasi,
yavan bir ironi olmanin 6tesinde,
konunun “Kurt varligini tanimak”,
“demokratik ¢6zim” vb. saiklerle
uzaktan yakindan ilgili olmadigina
isaret ediyor...

Bu durumda “yeni ¢6zim
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sureci” denilen sey, bir “¢c6zim”
olmadigi gibi, uzlagsma arayislari
guzergahinda hi¢ de yeni degil,
geri adimlarla yenilenendir.

“... ‘Komisyon’, hukuki, idari
ve anayasal bir zeminden yoksun.
Ulkede artik bdyle ayrintilarin éne-
mi yok ama ne yazik ki ‘stre¢’ de
gercek degil. Catlaklarindan
Israrla basini ¢gikaran imkansizli-
gini értmek igin Uretilen ‘esit va-
tandaslik’, ‘kominalist toplum’ gibi
fantezileri benimsemek de olanak-
siz.

Tabii akla her seyden énce,
esit vatandaslar olarak segilip
Meclis’e girenlerin dillendirdigi
‘esit vatandaslik’ talebi geliyor.
Peki, ‘islak yagmur’, ‘sicak ates’
gibi bir ‘oxymoron’ olmanin o6te-
sinde (vatandaslik kavrami esitligi
icerir) bu ‘esit vatandaslik’ talebi
hangi sancili gergegi 6rtmeyi
amaglayan bir fantezi olarak kargi-
miza ¢ikiyor?

Bu fantezi su sancili gergegi
ortmeye calisiyor: Bu ‘stre¢’ Kirt
(ve de Turk) vatandaslarin haklari-
nin, 6zgurltklerinin genisletiimesi,
yasam kosullarinin iyilestiriimesi
baglaminda gergek degil! Daha
acik sdylemek gerekirse tarihsel
bir sorunu ¢ézmek, yaklasik 40
yildir stirmekte olan ¢atismalari
gercek bir barisla sonuglandirmak
icin barismasi gereken halklar
‘stirecin’ iginde deyim yerindeyse
‘masada’ yoklar...

Bu elitler arasi pazarhgi gizle-
mek igin de turll fanteziler havada
ucusuyor. En tuhafi da ‘kurucu
liderin’ Urettikleri.

Bu fantezilerin basinda da Kirt
halkina layik gérdlen, tarih-
sel-diyalektik materyalizm karsiti
‘komunalist-adeta korporatist-ya-
sam’ vaadi geliyor. Bu vaadin
arkasindaki felsefi ve bilimsel
kargasayi tartismaya gerek yok,
yalnizca su soruyu birakip ge-
ceyim: Bu ‘komiinalist’ toplumu
ayakta tutacak ekonomik-artik na-
sil, kimler tarafindan (iretilecek,



karsimiza ‘seyler’ olarak mi, yoksa
‘deger’ olarak mi, ya da baska

bir bicimde mi ¢ikacak? Nasil
paylasilacak? Kiirt bélgelerinde
gelismeye, diinya ekonomisiyle,
emperyalist sistemle blitiinlesme-
ye devam eden kapitalizm; onun
siniflari, onlari, banka, fabrika,
AVM, tarim ve hayvancilik miil-
kiyetleri, hatta sanayi, tarim, gig
ekonomisi emekgilerinin sendika
ve drgliitlenme haklarina bu ‘ko-
miinalist toplumda’ ne olacak?

O felsefi ve bilimsel kargasa-
dan bu sorulara mantikli bir cevap
¢ilkmaz. Ama aslinda, 6nemli de
degil! Sanki esas 6nemli olan
rejimle barisik, onun émrinl uza-
tacak birinin serbest kalmasi, bari-
sik olmayanin ve 30 yildir hareketi
fiilen yoneten aktorlerin tasfiyesi...
Bu ‘sure¢’ gergek degil.”®!

Gorllmesi gerek: Kendi yasa-
larini bile uygulamaktan geri du-
ran bir devletle karsi karsiyayiz.

Hal boyleyken “sire¢’ten
degil; ancak oyalama, devletin
degismeyen baski ve inkar siya-
setinden soz edilebilirken; DEM
Parti Es Genel Baskani Tuncer
Bakirhan’in bile, “Yolun henutiz
nereye evrilecedi, nereye varaca-
gini1 tam olarak kestiremiyoruz,”"
demek zorunda kaldig1 “siire¢”
denilen gey, olsa olsa kisa vadeli
bir denge(sizlik) olmasi yaninda
Ortadogu gergedinde kirilgan
ozellikler tasimaya mahkamdur.
Clinki Kiirdistan cografyasi bir
dbénemin sonu ve de yeni dénemin
esigindedir.

S6z konusu tabloda T. “C”nin
tutumu “pbaris” ya da “demokratik
¢6zum” falan degil, egemenligine
eklemleme restorasyonudur. Roja-
va da bu perspektifte ele alinmak-
tadir. Erdogan’in HTS’si, Roja-
va’nin statisinu tasfiyeye yonelik
bir silahsizlandirma projesidir.

Kiirtlerin tek ¢6zimu birleserek
o6znelesme ve bagimliligin tiim
versiyonlari reddetmedir. Kiirt
emekgilerinin ve cografyasinin

pazarlik unsuru olmaktan c¢ikartil-
masidir. Sinifsal ve bélgesel esit-
sizliklerin asilabilmesi igin bagka
tirld baris mimkdin degildir.

Ayrica Abdullah Ocalan’in
“‘demokratik butlinlesme” gagrisi,
“stratejik bire donidsim” olmanin
otesinde ulusal taleplerden, UK-
TH’dan vazgegistir- ki bu ilkeyi
kendisi de “gecersizlesmis” ilan
ediyor. Oysa UKTH guncelligi
hala korurken Abdullah Ocalan’in
“Demokratik Ulus, Demokratik
Entegrasyon, Demokratik Sosya-
lizm, Demokratik Modernite...” vb.
post-Marksist “tez”leri bir gelecek
sunmaktan uzaktir.®

SAPTAMA(LAR),
ZIRVA(LAR), TAVIR, GOZUM

Bir saptama ile baglayalim: is-
ter ulusal, ister sinifsal dizlemde
egemenler icin “baris”, ezilenlerin
sessizligi, boyun egisidir.

Cunku egemenlerin “barg”
olarak dayattiklari manipulasyon,
dlzen ici siyasetin esitsizligi ezi-
lenlere dayatmasidir!

Tam da burada Fikret Baska-
ya’ya kulak vermekte yarar var:

“Bir kere dayatilan burjuva si-
yasetinin digina ¢cikmak gerekiyor.
Mevcut politika yapma yontem ve
araclarini reddetmek gerekiyor.
Zira gegerli burjuva siyaseti toplu-
ma tuzak kurmaktan ibarettir... Bir
sorunu yaratan duslnce tarziyla
o sorunu ¢6zmek mumkun degil-
dir. "

O halde sormak gerek: “Isci

35

sinifinin reformist kanadi, ko-
munistlerin aksine, insanlarin
yasam kosullarinin belirleyici bir
sekilde dizeltiimesinin kapitalizm
sartlarinda mimkun olmadigini
unutmustur. Teorinin tim 6geleri-
ni yitirmistir, 6nderligi en glvenli
dyelerinin aynasidir: Cogu her
ydnteme basvurarak, en basit
sadakati bile feda etmek ugruna,
bulunduklari mevkii korumaya ca-
lisir. Konumlarini yitirme korkusu
giderek eylemlerinin tek agiklama-
si haline gelir,"1'"% saptamasi yanlis
olabilir mi?

Hayir; hatta ulusal mesele ko-
nusunda aciklayici bir tespittir.

Nasil mi?

“Marksist, Leninist ve Maoist
devrimler sisteme angaje olarak
sistemin en buyuk savunuculugu-
nu yapti.”

“Lenin’in Sovyetleri, Stalin’le
beraber bir Sovyet fasizmine do6-
nusurken, Mao’nun komunizmi ise
en blylk sermayedar ve kapitalist
olarak dénlgstime zorlandi. Top-
lumsalliktan uzak bir sosyalizm,
sistemin devami olmaktan 6teye
gidemez.”

“Sadece bir sinifa ait olmayan
sosyalizm anlayisini genis bir
yelpazede ele alip topluma mal
etmek gerekiyor,”"!

“Tarkler ve Kdrtler arasinda
suregelen tarihsel mutabakat da
guncellenebilir. Bu mutabakatin
adi... Ankara ¢ézUmidir.”'?

“Kdirtlerin devletle butinlesme-
si demokratik entegrasyon yasa-
lari ile olur. Yani Kdrtlerin kimligi
anayasa ve yasalarda inkar edil-
meyecek, dil ve kiltir 6zgurlGgu
saglanacak, yani Kurtler anadilde
egitim gorebilecek, yerel demok-
rasi ile kendilerini ydnetecekler.
Bdylece Kdrtleri Turklestirme
politikasina son verilecektir. En-
tegrasyon ancak boyle saglanir.
Boylelikle Kartler Turkiye'nin esit
vatandaslari haline gelir.”"®

“‘Demokratik entegrasyon. Biz,



entegrasyondan -Kirt Ozgurliik
Hareketi’nin izah ettigi, bizim de
anladigimiz kadariyla- asimi-
lasyonun olmadigini anliyoruz.
Asimilasyon, farkliliklari ortadan
kaldirmak igin baski ve zor kul-
lanmaya dayali bir suiregtir ya da
‘gonulli degisim’ olarak dayatilir.
Oysa entegrasyon, farkliliklarin
kendini koruyarak birlikte yeni
degerler yaratmasi ve bu degerler
etrafinda demokratik yontemlerle
gelecege tasinma anlayisi olarak
anlasiimahdir,”' ifadeleri Max
Horkheimer’in hatirlattigi sapma
degil de ne ola?

Bu arada “entegrasyon” mese-
lesinde de kavramlar ¢cok 6nem-
lidir.

Soyle ki: “Kart halki igin enteg-
rasyon” sdylemi, toplumsal gerce-
gi ters yuz etmektedir.

Entegrasyon, yabanciya yo-
neliktir; oysa Kurtler o topraklarin
tarihine, diline, emegine kdk sal-
mis kurucu bir halktir. Bu nedenle
mesele uyum degil, taninmadir.

Bir halk, kendi topraginda
“‘uyum saglamaz” esit haklarini
talep eder. Gergek baris, kilturel
silinmeyle degil; esit yurttaslikla
muamkuanddir.

Devam edelim: Abdullah Oca-
lan yaptidi bir aciklamada Kurtleri
bir “kirt olgusu” olarak tanimladi.
Bazi ¢evreler bu ifadeye sasirsa
da, aslinda bu séylem yeni degil-
dir. Ocalan 2011’de yayimlanan
‘Demokratik Konfederalizm’ bas-
ikl yapitinda Kdrtleri agikga bir
“sosyal” veya “sosyolojik olgu”
olarak nitelendirmis, onlari Turki-
ye ulusunun bir “zenginligi” ve bir
batinin (Turkiye ulusunun) bir
dali olarak konumlandirmistir. Bu
yaklagim, Kurtlerin politik 6zne
olarak degil, Turk ulusunun igin-
de eriyebilecek klttrel bir olgu
olarak gorulmesi gerektigi fikrine
dayanir.

Abdullah Ocalan’in sdyle-
mi, ylizeyde “demokratik” bir dil
kullanmasina ragmen 6zinde

ezen ulus egemenliginin yeniden
uretimidir. “Kurtleri sosyolojik bir
olgu” olarak tanimlamak, onlari
tarihsel, siyasal ve 6znelesmis bir
halk olarak dedgil, devletin i¢ tutar-
lthgina hizmet eden bir toplumsal
veri olarak konumlandirmaktir. Bu
bakis, farki taniyarak degil, farki
emerek etkisiz hale getirmekiir.

Bu gergevede Abdullah Oca-
lan’in 2025 de 6ne sirdigu “po-
zitif/f demokratik entegrasyon”
sOylemi de tesadufi degildir. Bu
sOylem bariscil bir birlikte yasama
cagrisi gibi gorunse de, 6zinde
Kdartleri tolerans gosterilen gegici
bir olgu héline getirir.

Bu olgu, nihayetinde daha
biyuk bir batiinin -yani Tirk(iye)
ulusunun- icine emilmek lzere
konumlandirilir. “Demokratik en-
tegrasyon” bu anlamda demokra-
tik bir esitlik 6nermesinden ziyade,
asimilasyonun séylemsel yumu-
satilmasidir; farki tanimanin dedgil,
farki yénetmenin stratejisidir.

AKP sozcusu eski Milli Egitim
eski Bakani Hiseyin Celik’in,
“Bizim ihtiyacimiz hukuk devle-
tidir, "% nafile sdzlerine “deger”
atfetmek, post-Marksist zirvalarla
uyum igindedir.

Bir sey daha: KDP lideri Mesud
Barzani’'nin Ofisi’'nden yapilan
aciklamada “Terérstz Turkiye”
suUrecine atif yapilarak, “Biz, Al-
lah’in Devlet Bahgeli'ye hidayet
verdigini, Irkcilik ve sovenizmden
vazgectigini saniyorduk. Ancak
gorunen o ki; o hala eski Bozkurt,
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sadece simdi koyun postuna
birinmis,”"® denilmek zorunda
kalindigi ufukta biz demiyoruz

ki, Kiirt hareketi eskiden oldugu
gibi elde silah dagda savasmaya
devam etsin. Bu kendisinin karar
verecegi bir seydir.

Bize gore 6nemli devrimci
teori ve programin hedeflerinden
vazgec¢meyip, kopartmadan, ve
post-Marksist masallara devrim
guclendirmektir.

Bu Marksist-Leninist dgretiyi
“‘dogma”, “eski”, “asiimis”, “Sovyet
fasizmi” olarak ilan edenler ile ara-
miza -UKTH’na sirt ddnmeden- si-

nir gekmeyi gerektirir.

Bir dogma degil, canl/dinamik
yontem olarak Marksist-Leninist
ogretiyi, gecersiz sayanlar toplum-
sal sorunlari surdirilemez kapi-
talizmin sinirladigi “reformlar”(?!)

labirentlerinde ararlar!

Bu elbette bir “segenek” ilan
edilebilir. Dinya devriminin gele-
cegine duyulan given yitiminin
faturasi olarak gindeme gelip, Av-
ro-komiinizmden Yeni Sol'a kadar
uzanan s6z konusu dénistimun,
post-modernizmin yukselisine ve
uluslararasi devrimci hareketin
gerilemesine denk dismesi tesa-
dif degil. Her ikisinin sola yan-
simasinin yarattigi bir sonugtur.
Umutsuzluk ve yenilgici ruh hali,
neo-liberal piyasa diizenine boyun
egdme, kominizmden ve devrimci
tahayyulden uzaklagmadir.

Simdi bunlara itiraz edip, eles-
tirmemek (ya da ¢ogunlugun yap-
tig1 gibi gérmezden gelmek) mium-
kiin olabilir mi? Elbette hayir!

Cunku “Biz populerlige, bir
saman ¢OpU kadar deger verme-
yiz,”l" diyenler olarak israrla ve
hala Gabriel Garcia Marquez'in,
“Bana, istediginizi yasaklayabi-
lirsiniz... Ama distinmemi ya-
saklayamazsiniz”;'® Friedrich
Nietzsche’nin, “Simdiye dek, kural
olarak, yalniz dogrulari yasak-
ladilar!”; Viktor Emil Frankl’in,
“Kosullar insani sinirlayabilir, ama



kim oldugunu belirleyen, verdi-
@i kararlardir’; Theodor Ludwig
Wiesengrund Adorno’nun, “DU-
stinmek, kisinin her an gergekten
distnlp dustinemedigini kontrol
etmesinden 6te bir sey degildir.”
“Umut, rahata ermemisler ara-
sinda bulunur en ¢abuk”; Ursula
K. Le Guin'’in, “Dinyadaki butin
umut, hi¢ hesaba katilmayan in-
sanlardadir,” diye ifade ettikleri
gibi davranacagiz...

Ve nihayet V. . Lenin’in, “Bur-
juvazi, her zaman kendi ulusal
taleplerini 6n plana surer. Bunlari
kesinlikle ileri sirer. Ama proletar-
ya i¢in bu talepler, sinif miicade-
lesinin ¢ikarlarina baglidir. Teorik
bakimdan, belirli bir ulusun baska
bir ulustan ayrilmasinin ya da bu
ulusun bir baska ulusla esitliginin,
burjuva demokratik devrimi ta-
mamlayip tamamlayamayacagini
Onceden kestirmek imkansizdir.
Her iki halde de proletarya igin
O6nemli olan sey, kendi sinifinin
gelismesini garantiye almaktir.
Burjuvazi i¢cin 6nemli olan sey, bu
gelismeyi baltalamak ve ‘kendi’
ulusunun amaglarini proletarya-
ninkilerden éne almaktir. Onun
icin proletarya, kendi kaderini
tayin etme hakkinin taninmasi
isteginin, deyim uygun diserse,
olumsuz ydénuyle yetinir ve higbir
ulusa, baska bir ulusun sirtindan
ustinlUkler garanti etmeye, bu
konuda taahhutlerde bulunmaya
kalkismaz. Bu, pek ‘pratik’ bir dav-
ranis olmayabilir; ama gergekte
bu, mimkun olan ¢dézimlerin en
demokratik olaninin basariimasi
icin, en iyi garantidir. Proletarya
sadece bu garantilerin geregini
duymaktadir, her ulusun burjuva-
zisi ise, bagka uluslarin durumu
ne olursa olsun (baska uluslarin

zararina olsa da), kendi ¢ikar-
larinin teminat altina alinmasini
ister,” uyarisini kulaklarimiza kiipe
edecegiz.

2 Aralik 2025 19:23:14, Mugla-istan-
bul.
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Fidel FERIT

Girig

arihsel olarak baktigimizda

Kart-Turk iligkileri dogrusal

(tekdiize) bir sekilde iler-
lememis; bunun aksine strekli
olarak diyalektik yasaya uygun bir
dinamik slreci barindirmigtir. Bu
stre¢ hem ekonomik altyapidaki
doénugimleri ile hem de siyasi ve
ideolojik Ustyapi dinamikleriyle
aciklanabilir. Selguklu dénemin-
den giinimuze kadar olan iliskiler,
ozellikle devlet politikalari, 6zerk-
lik, kimlik ve ulusal stratejiler Gze-
rinden analiz edilebilir.

Ozellikle Selguklu ve Osman-
['da tarihsel olarak Ustyapida dini
disutncenin belirgin olmasi ve
henlz ulusal kimliklerin 6n planda
tutulmayarak bu anlayisin toplum-
sal alanda varligini surdirmesi,
merkeziyetci bir yapinin olmasina
karsin bolgedeki 6zgiin feodal
sistemin yereldeki beylikleri gug¢lu
kilmasi, dolayisiyla merkez ve
yerel arasindaki ortaklasma ihtiya-

SELCUKLULARDAN
GUNUMUZE KURT-TURK
ILISKISELLIGI UZERINE

cini dogurmustur.

Bu maddi sartlar elbette Ana-
dolu’daki iki kavmin kaderini bir-
likte tayin etmesini ya da inang
anlayisini gézeterek dismanlarini
ortaklastirmasiyla bir karsilikli
¢ikar iligkisinde bulunmasinin
yolunu agmistir. Bu ¢ikar iligkisi
Anadolu’da negatif degil, pozitif bir
beraberligin zeminini hazirlamistir.
Bdylece Kiirt ve Turklerin, done-
min bdlgedeki hegemon giglerin-
den korunarak tarih sahnesinde
O6znelesmeleri saglanmigstir. Her
ne kadar bu 6znelesme Kdrtler
acisindan buglnin géziyle hatali
olarak analiz edilse de bu distn-
ce, tarihsel empatiden yoksun bir
analiz ve subjektif bir bakis agisin-
dan baska bir seyi yansitmamak-
tadir.

Bizim temel hedefimiz, higbir
milliyetcilik kisvesine yol verme-
den, tamamuyla tarihsel olarak var
olan maddi sartlar Gzerinden ana-
liz etmektir. Cevre imparatorluk-

38

larin baskisiyla kusatiimis bu iki
kavim, diyalektik sureci bu sekilde
bir yadsima olarak baslatmak zo-
rundaydilar.

Ozellikle Malazgirt Savasi'nda
(1071) Bizans’in Anadolu’daki
hakimiyeti kirllmisgtir. Bu savasta
ve zaferde Kirt beylerinin verdigi
destek ve katki kritik bir Snem
tasiyordu. Yine Osmanli-Safe-

vi mucadelelerinde (Caldiran,
1514) Kdrtlerin Yavuz Sultan Se-
lim’e destek vermesi, Osmanli’yi
Dogu Anadolu’da giglendirdigi
gibi ayni zamanda Kdrtlerin 6zerk
konumunu glivence altina almistir.
Ozellikle bu ortaklasma Tiirklerin
imparatorluk dizeyinde 6zneles-
mesine katki sagladi. Guglu impa-
ratorluklarin baskisi reddedilmis,
ortak inang ve siyasi dayanisma
ile hem Kirtler varligini strdirmuis
hem de Turkler tarih sahnesinde
6znelesmigstir. Dolayisiyla Selguk-
lularin bélgede hakimiyetinden
baslayan bes yuz yillik strecte,



zaman zaman devletlesen, zaman
zaman zayif ve daginikhda karsi
var olan glclu imparatorluk baski-
larina karsi inang temelli bir ortak-
lasma ile savaslarda dayanisma
go6stermeleri, kendi varliklarini
korumalarinin ilk tarihsel modeli
olarak gortlebilir.

Elbette bu durum analiz edilir-
ken maddi sartlar ve siyasi durum
g6z ardi edilerek salt bir inang
ortakligi olarak gorilmemelidir.
Doénemsel kosullarin dayatmasi
cergevesinde ele alinmadiginda
cografi, siyasi ve uretim iliskileri-
nin etkisini tespit etmekte guglik
meydana gelir; dolayisiyla bu da
analiz hatalarina neden olur.

nin ise 19. yy.da Osmanli i¢ siya-
setinde etkin olmaya baslamasiyla
Osmanl politikalari ciddi oranda
merkeziyetci bir hal almistir. Seyh
Ubeydullah Ayaklanmasi (1880),
Osmanli'ya ve Batili glgclere kargi
Kuart kimlik taleplerini dile getirdi.
Yine 6zellikle bu yillarda baslayan
Osmanli’'nin Batr'daki toprak ka-
yiplari, imparatorlugun dogudaki
sinirlari adina siyasal tavrinin
degismesinde basat bir rol oyna-
maktadir.

Avrupa’da burjuvazinin iktidar
ele almasi ve krallari devirmesiyle
beraber Uretim alaninda yapti-
g1 atilimlar ile artan hammadde
ihtiyaci, bu yeni kapitalist devlet-
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TURKLERDE:
OZNELESME
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Tiirklerin Oznelesmesi

Tarklerin imparatorluk kurarak
tarih sahnesinde 6znelesmesi
ise yeni fakat eskiden kopmadan
devam eden bir diyalektik sure-
ci baslatmistir. Bu streg Kirtler
icinde kendi siyasi varliklarini
koruyacak 6zerk alanlar agmistir.
Ozellikle Caldiran Savasi sonrasi
Osmanli, bélgede etkisini Gretim
iliskilerinden mutevellit olarak da-
yatan ademi merkeziyetci siyasal
yapisini géz ardi etmeden, bu
baglamdan yola ¢ikarak Kirt bey-
liklerine genis dzerklikler verdi.

Ancak Ozellikle Fransiz Devri-
mi’'nin diinya tzerindeki ulusalci
etkisi mutlakiyetci bir monarsiye
ihtiyaci dogurdu; bu dolayimlama-

lerin kesiflere ve savaslara olan
ihtiyacini tetiklemigtir. . Paylagim
(Dunya) Savasi bu baglamda or-
taya ¢ikmig ve Avrupall devletler,
Asya ve Afrika Uzerine hunharca
¢okmuslerdir. Boylesi bir tarihsel
kirllma noktasinin yani basinda
doénisime ayak uyduramayan
imparatorluklar ise pargalanarak
ulus devletlere evrilmiglerdir. Bu
baglamda 6zellikle Osmanli, Sevr
Antlagmasi ile egemen glglerce
pay edilmigtir.

Buna karsin Anadolu’da bag-
layan Kurtulug Savasi yine hege-
mon guclere karsi yeni bir Kurt-
Turk ortaklagsmasini beraberinde
getirmistir. Fakat digmanlarin
puskurtilmesi ile beklenen olma-
di; aksine yeni bir Turk ulus-dev-
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leti kuruldu. Bu karar boylece
Kart-Tark iligkilerindeki tekrar
ortaklasma fikrini yok ederek yeni
ayaklanma zincirlerini dogurdu.
Bunlar kronolojik olarak Koggi-

ri (1920-1921), Seyh Said (1925),
Agri (1930), Dersim (1937-
1938). Bu bagkaldirilar yeni Tirk
ulus-devleti tarafindan sert bir
bicimde bastiriidi.

Yeni ulus-devlet politikasi 6n-
ceki “birlikte ortak yasama” fikrini
reddederek yeni bir tekgi ulus-dev-
let yaratma fikrini benimsemistir.
Bu politikayla beraber yeni Turk
ulus-devleti btin azinlik haklarini
reddederek asimilasyon politikala-
rini hayata gecirmistir. Kurt kimli-
gini inkar etmigtir. Yeni devletin bu
politikalari Kartleri “ortak yasam”
fikrinden uzaklastirarak bagimsiz
bir devlet kurma fikrine yaklagtir-
mistir. Kdrtler artik 6zerk alani ko-
rumaktan vazgegerek, tarih sah-
nesinde 6zne olmak adina yeni bir
politikayl benimsemislerdir.

Yadsimanin Yadsimasi veya

inkarin inkan: Gatisma

Ozellikle ikinci Diinya Savasi
sonrasi Birinci Dinya Savasi’'nda
somurgeci devletler tarafindan
isgal edilen birgok ulus-devletin
bagimsizligini ilan etmesiyle be-
raber, dinyadaki siyasi konjonk-
tUrdn iki kutuplu bir hal almasi
ile bagimsizlik mucadelelerinin
egemen gugler tarafindan destek-
lenmesiyle Kirtler de yeniden bir
micadele icine girmistir. Ozellikle
70’lere kadar kendilerini Turk solu
icinde siyasal olarak 6rgutleyen
Kurtler; 70’lerden sonra ise siya-
sal arenadan silahli micadeleyi
benimsemeye baslamislardir.
Ozellikle PKK 6ncesi DDKO,
KUK, Rizgari, Kawa... gibi parti-
ler silahli micadeleyi baslattilar.
PKK, 1978’de kuruldu, 15 Adustos
1984’te ise Turkiye'ye karsi ilk
silahli eylemini yapti.

Bu dénem inkéarin bir radikal
tepkisidir. Boylece PKK diger Kurt
silahli guglerini geride birakarak



kendini Kiirdistan cografyasinda
baskin bir gii¢ haline getirdi. Yine
buradaki PKK’nin guglenmesini
olusturan diyalektigin dolayimlan-
masi ise 6zellikle 12 Eylll askeri
darbesi ile Diyarbakir Cezaevi'nde
ve boélgede ordunun bélge halk-
lari ve tutuklular Gzerindeki insan
haklari ihlalleridir. Bolgede yogun
bir catisma, katliam, surgln, kdy
bosaltmalari bas géstermistir.

Devletin halk Uzerinde uygula-
digi bu baski ise bir ters etki ya-
ratarak etnik farki halkin géziinde
belirginlestirmistir. Yaklasik olarak
40 yil siren bu ¢atisma slreci ise
Kurt ve Turk halkinin ortak tarihi-
ni toplumsal alandan silerek bir
dismanlik iliskisi dogurmustur. Bu
toplumsal alan milliyetgilik zemini-
ni Turkiye'nin batisinda gug¢lendi-
rirken ayni zamanda dogusunda
da aydinlanma ve ulusal bir damar
acmistir.

1990’lardan ginumuize tekno-
lojide kendini gésteren muazzam
atilimlar ile beraber yeni bir asa-
maya varan Uretim iligkileri ulusal
ve uluslararasi alanda muazzam
bir dontsimu gerekli kilmigtir.
Teknolojinin gelismesiyle ortaya
¢ikan kuresellesme ve bu baglam-
da zayiflayan ulusal alan ise dev-
letin inkar ve yasak politikalarini
anlamsiz kilmistir.

21.yy.da Turkiye kendi i¢ po-
litikasinda ciddi donudgtmler ile
yuzlesmesi gerektigini fark etmis
ve Kirtlere yonelik ylzyillik asimi-
lasyon politikalarindan adim adim
vazgecerek kismi bir tanimaya
dogdru gitmistir. Degisen Uretim
kosullarinin dogurmus oldugu
gereklilikler baglaminda (nitelikli
isci, ekonomik yayllmacilik, ucuz
is glicl...) gibi birgcok gereklilik ile
“Kart sorunu” Turkiye’nin en vahim
sorunu olarak kendisini goster-
mistir.

Yeni ylzyilda Turkiye iktidar
otoritesi bu soruna var olan tep-
kisini degistirmig, Kurt inkéar poli-
tikasindan vazgegcilmis, Kart dili

se¢cmeli de olsa egitimde kabul
edilmistir. Ozellikle 2012-2015
yillari arasindaki ¢6zim sureci,
devletin sanayi ve bir¢ok Uretimi
Tarkiye’nin dogusuna tagiyarak
egemen sinifin ¢ikarini gdze-

ten politikalarin bélgede hayata
gegirilmesinin 6ndnu agmistir.
Bolgedeki neoliberal politikalar
ile yeterlilik ekonomisine dayali
Uretim bigimi donustirtlmas; boy-
lece Uretim iligkilerinin degisimi
tetiklenmis, bolgedeki toplumsal
alanda var olan kolektif biling yok
edilerek bireysel biling insa edil-
mistir. Bu baglamda bdlgedeki
yuzyillik zor aygiti yerini ikna ve
riza Uretimine birakmistir.

3. 21. Yiizyilda Kiirt-Tirk

lliskiselligi

“Ortak Yasam Fikri”

Diyalektik bir streci ele al-
digimizda elbette sunu agikga
goriyoruz: Ortaya ¢ikan yeninin,
eskiyi astii ancak yine de hala
onu i¢inde barindirdigini goster-
mektedir. Birgok sosyal bilimcinin
kapitalizmi “Gcretli kélelik” olarak
adlandirmasi kuskusuz ki tretim
araclarinin kullanim hakki Gzerin-
deki ince gizgiden dolayidir. Yani
kapitalizmdeki tretim araclari tze-
rindeki kullanim hakki feodalizm-
den ziyade kdleci topluma yakin
olmasindandir. Burada sunu agik-
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¢a goruyoruz: Kapitalist sistem
kendi Gretim iligkilerini feodalizm-
den degil, onun olumlamasi olan
koleci toplumdan almigtir. Ancak
onu asarak, ondan esinlenerek
kendisini var etmigtir.

iste Kiirt-Tiirk iligkilerini bu
baglamda ele alacak olursak gu-
nimuzde yeniden PKK ve Abdul-
lah Ocalan’in ortak yasam talebini
diyalektik surecte kendi varligini
korumak adina birlikte hege-
mon guglere karsi miicadele et-
mek zorunda kaldigi dénemlere
benzetebiliriz. Ancak bugtiniin
ortak yasami dund asacak belirgin
sartlarin mevcudiyetini sagla-
malidir. Yani dinun imparatorluk
pragmatizmi buginin ulus-devlet
pragmatizmine evrilmemelidir.

Bugun bir ulus-devletin prag-
matizminden ziyade iki ulusun
insan haklarina uygun bir ittifaki
olmalidir. Bu baglamda var olan
bolgesel ve kiresel hegemon-
lara karsi buglinki stire¢ bu
benzetme ile Kurtleri ve Turkleri
ortaklasma gerekliligine surikle-
mistir. Ancak gegcmisin biraktigi
yanlis politikalar, Turk devletinin
Uzerinde etkisini hala gorunur bir
sekilde devam ettirmektedir. Bu
politikalardan vazgecilmeden Ro-
java ve Basur Kirdistanr’ndaki
Kurtlerin statuleri hatta uzak
hedefte bagimsizliklari desteklen-
meden bu yeni sosyolojik slrecin
Tarkiye'de kendisini var etmesi
olanaksizlasir.

Tark devletinin gegmisin or-
taklagsmasini géz 6niinde bulun-
durarak onu asan yeni bir stireg
gelistirmesi gerekmektedir. Bunu
yaparken Kurtleri yeniden ortak
bir yasamin anahtari olarak gor-
melidir. Tarkiye dis politikalarinda
Sevr sonrasi paradigmasini bir
tarafa birakarak Kurt dismanligi
yapmayI birakmalidir. Kendisine
yeni bir paradigma olugturmayi
ilke edinmeden bir asra askin
bu yanhg politikalarin etkisinden
ctkamaz. Turkiye bu dénasimi
saglamadan dunkU pragmatik



perspektiften kurtulmasi mimkin
degildir. Ancak bdylesi adimlar ve
doénusumler kendisini gosterirse
yeniden “Birlikte Yagam Fikri” iki
ulus adina kendisini var edebilir.

Sonug olarak, bdlge halklari-
nin siyasal, kulturel ve toplumsal
haklarinda koklu ve surdurulebilir
bir iyilesmenin saglanamadigdi her
senaryoda, mevcut politik yaklasi-
min 21. ydzyilhin hakim neoliberal
pragmatizminin sinirlari iginde
kaldigi gorilmektedir. Bu yakla-
sim, yapisal dénusumleri ertele-
yen ve sorunlarin tarihsel niteligini
g6z ardi eden bir yonetilebilirlik
mantigina dayandigindan, orta ve
uzun vadede toplumsal gerilimleri
kacinilmaz bigimde derinlegtir-
mektedir.

Bu siirecte esitlik temelli bir
yaklagsimin sergilenmemesi; ta-
raflar arasinda var olan asimetrik
dengenin gz ardi edilerek ortak
ve esit bir ¢cikar gdzetiimeme-
si; sorunun siyasal bir mesele
olmaktan ¢ikarilip bir glivenlik
sorunu olarak ele alinmasi, prob-
lemi ulusal arenadan uluslararasi
alana taglyacak ¢ok katmanli bir
kirilmayi da tetikleyebilir. Boylece
uluslararasi aktorlerin mudaha-
lesine acik bir zemin yaratiimasi,
sorunu bir krize donustlrerek artik
taraflarin kendi sorumluluk alanin-
dan c¢ikip uluslararasi bir nitelige
bldrinmesine yol acabilir.

Tarihsel olarak 6zellikle I. Pay-
lasim (Dinya) Savasi déneminin
siyasal pargalanma slrecine ben-
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zer bir ilerleme yasanabilir ve yeni
bir kopus dinamigi kendini goste-
rebilir. Dolayisiyla, mevcut strecin
iki halkin ¢ikarlari gbzetilmeden
ele alinmasiyla ortaya ¢ikacak
siyasi basarisizlik, bélgenin top-
lumsal yapisini altist edebilecek
bir kapasite barindirmaktadir.

Tarkiye halklarinin hak temelli,
esitlikgi ve demokratik ¢ikarlarinin
ortak ve tahakkimsiz bir masa
etrafinda ortaya konulmadigi bir
ortamda surecin ilerlemesi mim-
kiin degildir. Dayatmaci, tehditkar
ve “kirmizi gizgilerle” kurulan bir
masada, karsilkli tavizler veriime-
den ortak bir ¢ati altinda birlikte
yasama fikrinin hayata gegirilmesi
imkansizdir.



Hiisnii GURBEY

zerklik, Kurtler arasinda
O ¢ok tartigilan bir konudur,

ama nasil bir 6zerklik
istenileceg@i konusunda bir fikir
birligi olusmus degildir. Kurt siya-
setine egemen olan gug, uzun bir
zamandan beri kulturel 6zerkligi
savundugu bilinmektedir. Bunlar,
Kurtlere ulusal micadele ¢aginin
gectigine, bunun yerini demokrasi
mucadelesinin aldidina inandi-
rarak yapiyorlar ve Kirtleri her
gegen gln biraz daha Turklige/
sisteme entegre (butlinlesmeye)
etmeye calisiyorlar.

Ocalan’in 4 Haziran 2025
tarihli “Baris ve Demokratik Top-
lum Cagrisi’nda 6zetle su mesaj
iletiliyor: “Son ¢agrimiz Baris ve
Demokratik Toplum ¢agrisi oldu.
Bu ilanin Turkiye Cumhuriyeti
devletinin icazetiyle yapilmasi
enteresan ve énemlidir. CUnku
baris, karsisinda mucadele ettigin
devletle olabilir ancak. Demokratik

KURTLER NE ISTIYOR?
BOLGESEL OZERKLIK MI,
KULTUREL OZERKLIK MI?

Toplum bu devletle diyalog igcinde
insa edilebilir. Bunun adi demok-
ratik uzlagsma oluyor. Cagrimizda
bu da vardi zaten.”

Sorunu sadece “baris ve de-
mokratik” dizeyinde ele alanlar,
“Kdartlerin Turkiye’'nin hemen he-
men her yerine dagildiklarini, is
kurduklarini, evlilikler yaptiklarini,
dolayisiyla Turklerle Kartlerin etle
tirnak gibi kaynastiklarini, kayna-
san iki halki da dmrinu doldurmus
ulusal devlet ugruna ayristirmanin
kimseye fayda saglayamayacagi
gibi her iki halka da en blyuk ko-
tuligu yapacaklari kesindir. Bunun
yerine Ulkenin demokratiklesme-
sine odaklanmali ve ulke demok-
ratiklestigi oranda Kirtlerin de
ozglrleseceklerini” savunmakta-
dirlar. Bu gorusu savunanlar, Kart-
lerin ulusal haklarla degil, bireysel
haklarla yetinmelerini gerektigini
ileri stirmektedirler. Bunun anlami
ise kulturel 6zerklik demektir. Kart-

ler kultUrel 6zerklikle yetinirlerse,
Kurt ve Kurdistan sorunu da sorun
olmaktan ¢ikar; bin yillik kardesli-
gimiz daha da perginlesir; birlikte
gelecege daha bir guvenle baka-
biliriz.

Kultarel 6zerkligi savunmak,
topraktan bagimsiz bir 6zerkligi
savunmak anlamina gelir ki, bu
da ancak Kirdu topragindan
koparmak, kisiliksizlestirmek ve
koksuzlestirmek demektir. Kilturel
ozerkligi savunmak, Tlrkiye’nin
ulusal buttnligine dokunmadan
Kardu bitirmektir. Bir ulusun ulusal
batdnligunu savunurken, bir bas-
ka ulusun élimune razi olmaktir.
Tarkiyelilesmek tam da budur.
Tarkiyelilesmek demek, mevcut
statikonun korunmasi, Kurtler
Uzerindeki ulusal baskinin devam
etmesi ve Kurtlerin asimilasyo-
nunun hizlanmasini kabullenmek
demektir.

Kultarel 6zerklik mi, bdlgesel
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Ozerklik mi konusunda Sovyet ku-
ramcilari da Ustiinde ¢ok durmus-
lardir. Ozellikle Stalin’in yazdig
“Milli Mesele” adli calismasi, Kirt
sorununun ¢dziminde oldukca
ayrintili bilgiler verir. Stalin sunlari
yazar: “Avusturyali sosyal demok-
ratlarin milli programlari nedir?
Bunu iki s6zctikle 6zetleyebili-

riz: Milli 6zerklik. Bu terim, 6zerkli-
gin halkinin buyutk ¢ogunlugu Cek
ve Polonyali olan Bohemya'ya
degil, Avusturya’nin hangi boélge-
sinde otururlarsa otursunlar, yani
topraktan bagimsiz olarak ge-
nellikle Ceklere ve Polonyalilara
taninmasi anlamini tagimaktadir.
Onun igin bu 6zerklige milli (ktlta-
rel) dzerklik denmektedir. ikincisi,
bu her biri ayri kisiler kabul edilen
ve Avusturya’'nin gesitli bolgelerine
dagilimis olan Ceklerin, Almanla-
rin, Polonyalilarin vb. millet olarak
orgutlenmeleri ve bdylece Avus-
turya devletinin bir pargasini teskil
etmeleri anlamina gelmektedir.

Bu durumda Avusturya, 6zerk bol-
gelerin birligi olmayacak, toptan
bagimsiz olarak olusmus 6zerk
milletlerin birligi olacaktir. Uglinci
olarak bu, Polonyalilar, Cekler vb.
tarafindan yaratilacak olan genel
milli kurumlarin ‘siyaset’ mesele-
leriyle ugrasmayacaklari, yalniz
‘kiltar’ meseleleriyle ugrasacaklari
anlamina gelmektedir. Siyasal me-
seleler ancak tim Avusturya’nin
parlamentosunun (reichsrat) elin-
de toplanacaktir.”")

Bu 6nemli bir tespittir ve
Kurtlere dayatilan budur. Kartler
kilturel 6zerklikle ya da bireysel
haklarla yetinsinler ama politikayla
asla ilgilenmesinler. Kurtler hak-
kinda her turlU politik karari TBMM
ile Tark HOkUmeti zaten vermekte-
dir. Verilenle yetinmeyenler bolu-
cudur, anarsisttir.

Kdltirel 6zerkligin en basat
sakincasi, bir halki topragindan
koparmak, onu yersiz ve yurtsuz
birakmaktir. Bu, bir ulusa yapilmis
en blylk haksizliktir. Her ulus
ancak topragi ile vardir, topragi ile

anilir ve saygi duyulur. Topragin-
dan koparilmis bir halk, dalindan
disen kuru yapraga déner ve
rizgar onu nereye savurursa ora-
ya ucar. Toprakla kdkleri kesilen
bir ulus, tim ulusal 6zelliklerini
kaybeder, bir halklar kalabaligina
donusir. Oysa topraga bagl bir
Ozerklik, Ulkenin yeralti ve yerUs-
td zenginlik kaynaklarina sahip
olmasi ve bunlari kendi halkinin
mutlulugu ve refahi igin kullan-
masi demektir. Bir yandan uretici
glglerin gelismesi igin olanaklar
yaratirken, diger yandan llkede
demokrasinin gelismesini, de-
mokratik haklarin ¢esitlenmesini,
kilturel zenginliklerin artmasini
saglayacak ve halkinin diinya
milletleri arasinda saygin bir yere
yukselmesini saglayacaktir. Bun-
dan bdyle her dntine gelen hal-
kini disik gérmeyecek, hakaret
etmeyecek ve dinyada kullanil-
masi yasak fosforlu bombalarla
bombalamayacak, zehirli gazlarla
bogmayacaktir.

Cagimizda ekonomik ko-
sullarin zorlamasiyla bireyler
bulunduklari yerlerden ayrilarak
ulkenin baska yerlerine veya dig
bir lilkeye yerlesebilirler. iste bu
tur insanlar icin basta egitim hak-
ki olmak uzere birtakim kulturel
haklar tanimak demokrasinin bir
geregidir ve taninmalidir. Kiltarel
6zerklik denilince ancak bu anla-
silmali ve savunulmahdir. Belli bir
toprak pargasi Uzerinde yasayan
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halklara ise kultirel 6zerklik degil,
kendi ulusal kaderlerini tayin etme
hakki taninmali ve halklar 6zgur
birakilmalidir. Ozgiirlesen halklar
ancak kardeslesebilir; 6zerklik,
federal veya konfederal birlikler
kurabilir. Baskiyla bir arada tutulan
halklar arasinda telafisi mimkin
olmayan kin ve nefretlere sebep
olur. Bu halklar ayrilsalar bile uzun
yillar birbirinden kopuk, soduk bir
yasam surdururler. Oysa halklarin,
Ozellikle ezilenlerin ve iscilerin
birbirlerinden bir alacak verecek-
leri yoktur; onlarin tek bir ¢ikarlari
vardir, o da isgilerin birligi ve halk-
larin kardegligindendir.

Halkini distiinen ve demok-
rat oldugunu iddia eden herkes,
topraga bagli bir halk varsa nufus
oranina bakmaksizin o halkin ye-
rel 6zerkligini tanimali ve bu ugur-
da ugras vermelidir. Lenin sunlari
yazar: “Biz sosyal demokratlar
her tarlG milliyetcilige karsiyiz ve
demokratik merkeziyetgilikten
yanayiz.” der. Ama bu merkeziyet-
ciligin yerel ve bdlgesel 6zerkligi
tanimadidi anlamina gelmez. Ter-
sine Lenin, “...Genis bir bdlgesel
ozerklik... (dogaldir ki yalnizca
Polonya icin degil, Rusya’nin bu-
tin bdlgeleri icin) tam olarak de-
mokratik yerel bir 6zerk yonetim,
kendi kendini ydneten bolgelerin
ve Ozerk bolgelerin sinirlari (bu-
gunku eyaletlerin, ilgelerin vb. si-
nirlarina gére degil) yerel nifusun
kendisinin iktisadi kosullari, yasa-
ma bigimi, halkin ulusal bilegimi
vb. konularindaki degerlendirmesi
g6z 6nlnde tutularak saptanmak
Uzere gereklidir.”(2

Kdulturel 6zerkligi savunan
meclisler: imparatorluklar gagin-
da, imparatorlugun ya da monar-
sinin otoritesini tehdit etmedigi
muddetge kultirel gruplarin varli-
gini hos gorduler. Bu baglamda,
bu gruplarin kendi gelenek ve
normlarina gére yasamalari an-
cak fatihin yahut sémurgecinin
“mesru” otoritesini kabul ettikleri
muddet¢ce mimkindi. Codunluk



ve azinlik uluslar arasinda boy-
lesi bir dizenlemenin kurulmasi,
Osmanli imparatorlugu’'nda “1863
Ermeni Nizamnamesi’nin kabull
ile Ermenilere kulturel isleri du-
zenleyen meclislerin aciimasina
izin vermek suretiyle, Ermeni ulu-
sunun Osmanli imparatorlugu’na
olan sadakati glivence altina
alindi. Ancak bu nizamnameyle
Ermeni ulusuna taninan haklarin
Ermenilerin felaketi oldugu da
tarihi bir gercgektir. Stalin de bu
tur meclislerin sakincalarini soyle
anlatir: “Kaltdr meseleleri igin ‘milli
Sura’, yani bir gesit meclis, ne
bicimde olursa olsun kdltlr sorun-
lariyla ugrasan meclisler, uluslari
milliyetci baskiya karsi koruyabilir
mi? Buna inanmak gug.” der. ¥
Ermeni Nizamnamesi’nden ¢ok
iyi dersler gikarmak gerekir; bu
meclis, Ermeni sorununu ¢o6-
zemedigi gibi gittikge sorunu
icinden ¢ikilmaz héle getirdi ve
sonu Ermeni tehciri ve soykirimi
ile noktalandi. O ginin Erme-
nileri, buglnun Kartlerine gcok
benzemektedirler; Anadolu’nun
her yerine dagiimiglardi ve hicbir
yerde ¢cogunluk saglayamamak-
taydilar. Oysa kiltirel bir meclis
yerine yerel yani topraga dayall
ulusal bir meclisin toplanmasini
saglayabilselerdi, belki yine de
agir bir yenilgi alabilirlerdi ama
en azindan bu kadar katliamlara
ugramayabilirlerdi. Clnku ulusal
bir meclisi yok saymak, kultirel bir
meclisi yok saymak kadar kolay
degildir. Acilen Kirt Ulusal Kong-
resi'nin toplanmasinin nedeni sa-
nirim simdi daha iyi anlasiliyor. Bir
halkin ulusal kongresinde alinmig
kararlari yok saymak kimsenin
haddi olmasa gerek.

Ermeni kiltirel meclisinden
dolayi alacagimiz ikinci ders ise
sudur: bagimli oldugun Ulke de-
mokratik bir Ulke degilse, birlikte
yasadigin halklardan destek ala-
miyorsan basari sansi ¢gok azdir.
Ermeniler, bir yandan despotik
Osmanl yonetiminin, diger yan-

dan feodal Kirt beylerinin baskisi
altinda mucadele vermek zorunda
kalmiglard. iki feodal gerici glicle
mucadelenin zorlugu ortadayken,
Ermeniler Kurtleri kazanamadan
mucadeleyi segince kaybettiler.
Feodal, bagnaz bir tlkede demok-
ratik haklar elde edilemeyecegi,
edilse bile uzun siure korunama-
yacag! tarihi tecribelerle sabittir.
1971 yilinda Guiney Kurdistan ile
Bagdat hiukumetinin anlastigr 11
maddelik anlagmanin yurirlige
girememesi, Bagdat'ta demokratik
bir yénetimin bulunmamasindan-
dir. Yine 28 Subat 2013’te Dol-
mabahce’de varilan mutabakata
Tarkiye Hukimeti’nin uymamasi,
bu hikimetin hizla demokrasiden
uzaklagsmasi nedeniyle olmustur.

Demokratik tlkelerde
ayrilma ve birlegsmeler daha
kolay ve barig¢il olur

Tarihler bize gosteriyor ki de-
mokratik Ulkelerde ayrilmalar ve
birlesmeler ¢cok daha kolay ve ba-
ris icinde gergeklesirken, demok-
rasisi zayIf veya otoriter rejimlerde
bu olay ¢ok kanl gergeklesmek-
tedir. 1905 yilindaki isveg-Norveg
ayrihgi, keza 1990’lardaki Cek-
ya-Slovakya ayriligi bu tur ba-
riscil ayriimalardir. Buna karsin
Yugoslavya’daki ayrisma cok kanli
gecmistir. 23 Temmuz 1923 Lozan
Antlagmasi ile Ulkesi pargcalanan
Kurdistan halkinin verdigi mica-
dele bugline kadar devam etmek-
tedir ve oldukca kanli, sert 6nlem-
lerle Kurt halkinin 6zgurlesmesi
onlenmektedir. Kirt sorunu bugiin
Tarkiye’'nin temel sorunu héline
gelmig, Turkiye’nin demokratikles-
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mesini ve kalkinmasini engelleyen
bir nitelik kazanmigtir. Turkiye kit
kaynaklarini kurulugsundan itibaren
askeri harcamalara ayirmis, gu-
cuinden fazla bir orduyu boélgeye
yigmak zorunda kalmistir. Zayif
ekonomi, glglu ordu; her seye
ordunun miudahalesine agik hale
getirerek ulkenin vesayet rejimiyle
yonetilmesine neden olmustur.
Kart sorunu yizunden Ulke dis
politikada kendini bagimh héle
getirmis, Kirt sorununa dokunma-
mak sartiyla uzun yillar emperya-
listlerin Dogu’daki sinir bekgiligini
gondlli olarak yapmistir.

Gugll ordu, zayif ekonomi;
ulkenin demokratiklesmesini 6nle-
digi gibi sorunlarini ¢dzmesini de
guglestirmigtir. TUrkiye'de anti-de-
mokratik yonetim strdigu surece,
basta Kurt sorunu olmak lzere
higbir sorun glindeme getirilme-
yecek, tartisilmayacak ve barisgil
yontemlerle ¢bzllemeyecektir.
Demokrasi, sorunun bariscil yon-
temlerle ¢ézilmesinin anahtaridir;
tabi burada bahsi gecen demok-
rasi, burjuva ulusal demokrasisi
degil, sosyalist halk demokrasisi-
dir. Lenin, demokratik sosyalist bir
cumhuriyette halklar sorununun
¢6zUmunU soyle anlatmaktadir:
“Demokratik bir devlet, ayri ayri
boélgelerin ve ilgelerin 6zerkligini
tanimalidir. Bu 6zerklik, demokra-
tik merkeziyetcilikle bagdasmayan
bir sey degildir; tersine, tlrdes ol-
mayan ulusal bilesimi olan blyuk
bir devlet icinde gergek demokra-
tik merkeziyetcilik ancak bolgele-
rin 6zerkligiyle gerceklestirilebilir.
Demokratik bir devlet, ayri ayri
dillerin tam 6zgurliguni kayitsiz
sartsiz tanimall ve hangisi olursa
olsun bu dillerden biri igin ayrica-
g1 reddetmelidir. Demokratik bir
devlet, higbir ulusal toplulugun bir
baska ulusal topluluk tarafindan
hicbir alanda, higbir kamu eyle-
minde ezilmesini, vesayet altina
alinmasini hosgortyle karsilaya-
maz.” (4

Tarkiye’'nin bir ¢cikmazi da Turk



demokrat, aydin, sol, sosyalist
siyasetgilerinin Turk Kurtulus Sa-
vasi'nin emperyalizme kars! veril-
mis bir savas oldugunu, liderinin
de anti-emperyalist devrimci bir
lider olduguna inanmalaridir. Bu
tez dogru degildir. ilk basta Kema-
listler, emperyalizme kargl sava-
sarak degil, diinya konjonktirintn
sagladigl avantajlari da kullanarak
dénemin iki gugli emperyalist
tilkesiyle (ingiltere ve Fransa)
dayanisma iginde ve onlardan
aldiklari destekle savasmislardir.
Savastiklari glgler ise sdylendigi
gibi guclu ordular degildir; Do-
gu’da insan gucunu yitirmis, disip-
linden uzak bir avu¢ Ermeni “ba-
sibozuk’lariyla; Batr'da ise ingiliz
destegini yitirmis, cephane ve iase
kitligr ceken, Bolsevik Devrimi’nin
etkisiyle savagsmak istemeyen,
disiplinden uzak, cogu Ege bol-
gesinin Rum koéylllerinden olusan
Yunan ordusu ile savasmislardir.
Goruldagu gibi her iki cephedeki
savas emperyalistlere karsi degil,
Anadolu’nun iki kadim halkinin bu
topraklarda koklerinin ebediyen
sOkulmesi amaciyla yapilmigtir.
Bir savas verilmisse o da kéhne-
mis Osmanl birokrasisine kargi
verilmistir ki buna da anti-emper-
yalist savag denilemez.

Kurtulus Savasr’nin devletin
bekasini hedef alan i¢ ve dis dus-
manlara karsi verilen anti-emper-
yalist bir savas oldugu propagan-
dasli dylesine yapilmis ki toplumun
kilcal damarlarina kadar islenmis
ve toplum felg edilmistir. Bu fel-
¢ten Turk aydini da siyasetgisi
de solcusu da sagcisi da etkilen-
mistir. Her seyin devlet bekasina
indirgendigi, “s6z konusu devlet-
se gerisi teferruattir” sézlerinin
sik sik tekrarlandigi bir ortamda
saglikli bir distincenin gelisecegi
beklenilmemelidir. Bu inang Turki-
ye’de demokrasinin gelismesinin
onundeki en buyuk engeldir. Turk
aydininin bugun saghkli disundu-
gu sdylenemez; kendi sinirlarinin
¢ok Otesinde bir hadise olmugsa

hemen tepkisini gosterir, sdylesi-
ler, yUrayUsler tertiplemeye calisir.
Hele bu tur olaylar bir Hiristiyan
Ulkesinde veya Musliman olma-
yan bir lilkede ama islami azin-
lida karg! yapilmissa kelimenin
tam anlamiyla kiyameti koparir.
Ornegin Israilli bir asker bir Fi-
listinli cocu@a bir tokat atmissa
sen gor manzarayl. Ama benzer
olaylarin ¢ok daha siddetlisi, daha
acimasizi Kuzey Kirdistan'da
kendi gbzleri dniinde her gun ol-
maktadir. Tark aydinindan, Turk
solcusundan, universitesinden ve
basinindan tek bir tepki veya kina-
ma mesajini duymazsiniz. Herkes
U¢c maymuna oynamaktadir; zan-
nedersiniz ki olay Turkiye’'de degil
de uzayda olmustur. Bu tam bir
riyakarhk ornegidir. Turk sosyalisti
ve aydini Kurtlere karsi riyakardir.

Kart halkinin varhdi devletin
bekasi icin bir tehdit olarak goralur
ve bu tehdit topluma oyle bir is-
lenmis ki toplum Krtleri, kirmiziyi
gobren boga gibi, saldirmaktadir.
Bu saldiriya ulusalci solcular ile
fasist kesimler 6nculltk etmektedir.
Kendilerine demokratik sol diyen-
ler de “simdi sirasi mi, demokratik
devrimi gerceklestirdigimizde za-
ten Kirtlerin haklarini da tanimig
olacagiz” diyerek Kdrtleri oyala-
maya c¢alismaktadir. Bu kesimler
Kurt sorununun ulusal ve ulke
sorunu oldugunun farkinda degil-
dir. Onlarin sorundan anladiklari,
kilturel haklarla giderilebilecek
kadar sorunu basite indirgemektir.
Ve bu kesimler Kurtlerin de bir
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ulus oldugunu, her ulus gibi kendi
kaderlerini tayin etme hakkina sa-
hip oldugunu ya bilincinde degildir
ya da yukarida degindigim gibi
Kurtlere kargi riyakardir. Lenin bu
riyakarlar icin sunlari yazar: “Ezen
ulusun sosyalisti, ezilen uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakkini
tanimiyor ve o hak ugruna savas-
miyorsa, gercekte o bir sosyalist
degil, bir sovenisttir.” 9 Ve Lenin
devamla: “Kim uluslarin ve dillerin
esitligini tanimiyor ve savunmu-
yorsa, kim her tirlG ulusal baski
ya da esitsizlige karsi savagmiyor-
sa, o Marksist degildir.” (®

Tuark aydin ve sosyalistlerinin
icine dustukleri agmaz, Turk isgci
sinifini da etkilemis, iki halkin
birlikte omuz omuza muicadele
etmesini engellemistir. TUrk isgi
sinifi s6z konusu Krtler olunca
sinifsal mucadelesini bir kenara
atarak iktidarin soven politikalari-
na destek olmaktadir. Oysa yoksul
emekgi halklarin micadelesi gu¢
birliginden gegmektedir. Kirtlerin
ozglrlesmesi Turk isci sinifinin da
kurtulusu demektir. Lenin Polonya
orneginde bu is birliginin gerek-
lerini s6yle anlatir: “Sosyalist bir
partide sovenistlere yer olmadigi-
na gore, Polonyali isgilere ancak
Polonya halkinin 6zgir olmasi
gerektigine inanan sosyal demok-
ratlarin ger¢cek demokrat oldugu-
nu sdyleyecek yerde, Polonyali
sosyal-demokratlar, Rus iscilerle
birligi yararli bulduklari i¢in Polon-
ya’nin ayrilmasina kargi durdukla-
rini ne surayorlar. Bu haklaridir.
Ama insanlar enternasyonalizmi
glclendirmek icin hep ayni sozleri
yenilemeye gerek olmadigini anla-
mak istemiyorlar. Yapilmasi gere-
ken sey, Rusya’da ezilen uluslarin
ayrilma 6zgurligand, Polonya’da
ise o insanlarin birlesme 6zgur-
[GgUnd vurgulamaktir. Birlesme
6zgurligud ayrilma 6zgurliguni de
icerir. Polonyalilar birlesme 6zgur-
[GgUne agirlik verirken biz Ruslar
ayrilma 6zgurluginu vurgulamali-
yiz.” (1



Kapitalizmin kiresel diizeyde
hegemonya kurmasi, azinlk ulus-
lari emperyalizmin tehdidine de
acik hale getirmistir. Alain-G Gag-
non’un tespitleri bu anlamda ¢ok
onemlidir: “Azinlik uluslar bir be-
lirsizlikler caginda yasamaktalar.
Bu ¢ag, kiuresel pazar ve ekono-
mik tektiplesme, Amerikan kultird-
nin dalga dalga yayilmasi, siyasal
okuryazarlikta ve vatandaslarin
siyasete katilimindaki dususle
ifadesini bulan, eskiden farkli olan
toplumlar ve kiilturlerin tekdiize
héle gelmesi ve bireyin yalnizlas-
masiyla tanimlanan bir dénemdir.
Bu olgular birlikte ele alindiklarin-
da azinlik uluslarinin kaltirel ve
kimliksel olarak hayatta kalmalari
acisindan esi goértlmedik bir tehdit
olusturmaktadir. Dolayisiyla bu
uluslarin acil olarak kendi hakla-
rini savunmalari ve belirsizlikler
¢aginin homojenlestirme buyrugu-
na direnmeleri gerekmektedir.” (®

Gelinen asamada Kurt halki
O6zgurlik ugruna ¢ok agir bedeller

0dedi ve bundan boyle 6zguirlik
citasini da o oranda yukseltti.

Bu dugurulmesi imkani olmayan
bir yUkseltidir. Kilttrel 6zerklik
egemenlerin bir dayatmasidir.
Bundan boyle higbir gl kdlturel
ozerklik haklariyla, bilmem, “biz
Bodrum’dan vazgegemeyiz” TUr-
kiyelilesmek sevdasiyla Kurtleri
oyalayamaz. Oniimizdeki sii-
recte dzerklik ve giderek gevsek
konfederalizmin tartisilacagi bir
donem olacaktir. Gecikmis olsa da
Kartler 6zgurlUklerine kavugurken
Ortadogu halklari da ayni oranda
ozglrleseceklerdir. Siyasal 6zgr-
[0k bdlgeye ekonomik 6zgurlugu
de beraberinde getirecek, insan-
larin yasam Kkaliteleri bir anda
sigrayacaktir. Bunun Tarkiye'ye
yansimasi da muthis olacaktir.
Tarkiye kurulusundan itibaren gu-
clinden fazla barindirdidi ordulari-
ni azaltacak, silah yarigsmasindan
vazgegecek, silaha harcadigi kit
kaynaklarini halkinin refahina har-
cayacaktir. Alim giicl artan, refah
seviyesi yukselen Turkiye halklari-
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nin da Kdrtlere olan olumsuz baki-
sI degisecek; iki halkin kardesles-
mesi, esitlik ve 6zgurluk temelinde
birlesmeleri daha kolay olacaktir.
Ozgurliik ortaminda bariscil ay-
rismalar her zaman gonullu birlik-
telikleri getirir. Avrupa Birligi (AB)
bunun somut ifadesidir; Avrupa
basardi, biz de basaracagiz.

(*1) Stalin, Milli Mesele, Cev: Mimtaz
Yavuz, Sol Yayinlari, s. 69-71

(*2) Lenin, Uluslarin Kaderini Tayin
Hakki, cev. Muzaffer Ardos, Sol Yayin-
lari, s. 52

(*3) Stalin, age, s. 84

(*4) Lenin, age, s. 139

(*5) Lenin, Ulusal Sorun ve Ulusal
Kurtulug Savaslari, ¢ev. Yurdakul Fin-
cancl, Sol Yayinlari, s. 311

(*6) Lenin, Uluslarin Kaderini Tayin
Hakki, s. 26

(*7) Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtulug
Savaslari, s. 311

(*8) Alain-G Gagnon, Belirsizlikler
Caginda Azinlik Uluslar, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2011



Ugur KARA

spanya ve Birlesik Krallik gibi

kokleri 19. yuzyila uzanan ulusal

hareketlere sahne olan devlet-
lerde, 1970’lerin sonlarindan itiba-
ren, siyasal nitelikli adem-i mer-
keziyet uygulamalari goriilmeye
baslanmistir. Ulusal hareketlerin
tarihsel nifuz sahalarini dogrudan
veya dolayli olarak dikkate alan ve
temelde yasama ve yurutme yetki-
lerinin bolgesel bir iktidar odagiyla
paylasiimasi esasina dayanan bu
uygulamalarla, Katalonya, Euska-
di (Bask Ulkesi), Galigya, iskogya,
Galler gibi tariht Glke / bolge’ler
O6zyo6netim yapisina kavusmustur.

Ulusal sorun temelli ihtilaflari
bir 6lglide ¢6zUm slirecine sokan
bu siyasal-hukuksal gelismelerle
es zamanli olarak ve fakat bun-
larla zit istikamette, TUrkiye’de
Kart meselesi, siyasal siddetin
tirmandigr ve yogun, sistematik
insan haklari ihlallerinin gérulda-
gu, cbziime uzak bir tarihsel cevre

DEVLETSIZ ULUSLAR,
OZYONETIM VE
KURT MESELESI

icinde olanca agirhgiyla varligini
korumustur. 2000 sonrasi donem-
de Kirtge yayin yapan bir devlet
kanali ile bazi Universitelerde Kirt
dili programlarinin varhgi ve Kart-
¢enin okullarda se¢gmeli ders ola-
rak okutulmaya baslanmasi gibi
resmf gelismeler gérulmuastar. Agir
bir inkar - asimilasyon ¢izgisi ger-
cegi dikkate alindiginda énemsiz
durmamakla birlikte, bu hususla-
rin, meselenin ¢ézime kavusmus
ve dolayisiyla Kart ulusal talepleri-
nin esitlik ve adalet temelinde kar-
silanmis olmasindan s6z etmeyi
mumkuan kilmadigi acgiktir.

Belirtmek gerekir ki, Turkiye'de
Kurt meselesini ve meselenin
muhtemel ¢6zUm unsurlarini konu
alan tartismalari belirli bir daire
icinde tutarak sinirlayan énemli bir
etmen, egemen siyasal klltlirden
kaynaklaniyor gérinmektedir. Bu
ufuk sinirlayici dinamige gore,
‘Tarkiye’'nin kendine 6zgu kosul-
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lari ve dolayisiyla, Turkiye'deki
sorunlarin da kendine 6zgu bir
dogas! bulunmaktadir. Oyle ki,
Kurt meselesi eksenindeki ¢ézim
/ barig girisimlerine ‘Tirkiye mo-
del’, ‘yerli ve milli ¢6zum’ gibi ad-
lar takma egilimi de bu yaklasimin
bariz tezahUraduar. Bu yaklagimin,
sorunlarin ¢6ziminde diinya
deneyimlerinin muhtemel kilavuz-
lugunu pesinen bosa ¢ikarmak
gibi bir sonu¢ dogurdugu agiktir.
Sorunlari batin vecheleriyle ve
muhtemel ¢6ziim eksenlerini de
koklu bigcimde ele almayi engel-
leyen bu yaklagimin, neredeyse
bltin toplumu kusatacak sekilde
yerlesmis olmasini Turk siyasal
sisteminin énemli bir ‘basarisr’
olarak kaydetmek isabetsiz olma-
sa gerektir; zira, bu dusunus sekli
sayesindedir ki, sorunlarin radikal
bigcimde ele alinmasi 6nlenmekte
ve boylece de ‘tehlikeli’ addedilen
fikirler yayillma sansi bulamadan



bogulabilmektedir.

Her 6nemli toplumsal-siyasal
sorunun kendi seriiveninin oldu-
gu, dogdugu ve gelistigi tarihsel
cevrenin kendine 6zgu yanlarinin
olabilecegi muhakkaktir; bu iti-
barla, her sorunun farkl olacagi
da kuskusuzdur; bununla birlikte,
sorunlarin farkh unsurlar icerdigini
soylemekle, her sorunun kendine
0zgu (sui generis) oldugunu iddia
etmek ayni sey degildir. Sayet
dinyadaki buttin sorunlar / olaylar
sui generis olsaydi, bilimsel faali-
yet yaritmek mimkin olamaya-
cag gibi, her sorunu ‘sil-bastan’,
kendi icinde ele almak gerekirdi;
oysa, esasli ortak noktalara dikkat
ceken bir yaklagimla, olgularin
siniflandiriimasi, birtakim egilim-
lerin saptanmasi ve dolayisiyla
birtakim ¢ikarimlarda bulunulmasi
muimkun olabilecektir.

Ozyénetim Hakkinin
Kapsami

Ozydnetim hakki, ulusun, kil-
turel grubun mensuplarina, siyasal
bir birim olusturacak sekilde yapi-
lanabilme yetkisi veren bir haktir.
Ozyonetim hakkinin kullanimi,
konfederasyon, federasyon veya
Ozerk bolgeli devlet segenekle-
rinden birine viicut verebilecektir;
ayrica, ayrilma ve bagimsiz bir
devlet kurma durumunun da 6z-
yonetim hakkinin bir tezahtir sekli
oldugu belirtiimelidir.

Ozydnetim hakkinin gergek-
lestigi durumda, bu hakki kullanan
grup bakimindan biri 6zydnetim
birimi, digeri Ulkenin batinu teme-
linde gelisen iki ayri siyasal kimlik
s6z konusu olacaktir. Ozyénetim
s6z konusu oldugunda, kamusal
faaliyetlerin bir kismi, 6zyonetim
biriminin yetki ve sorumluluguna
gececek, baska bir ifadeyle genel
iktidar merkezinden, 6zyénetim
iktidar merkezine dogru birtakim
yetkilerin devri gerceklesecektir.
Genelde, blyuk teritoryal toplu-
luklarin var oldugu durumlarda
s6z konusu olabilen ve dolayisiyla

teritoryal toplulugun cografi bolge-
si esas alinarak sekillenen 6zy6-
netim durumunun, cografi bolge
temel alinmaksizin topluluk esasi-
na gore gelismesi de mumkunddir.
Bu sonuncu durumda, 6zyénetim
birimi, s6z konusu topluluk bireyle-
rinin Glkenin neresinde yasadigina
bakilmaksizin onlari ilgilendiren
birtakim kamusal faaliyet alanla-
rinda yetki ve sorumluluk sahibi
olabilecektir.

Ozyonetim hakki, dil haklari
ve muafiyet hakki gibi kulturel
gruba birtakim kdlturel ifade im-
kanlar yaratan haklardan veya
kilttrel grubun sosyo-ekonomik,
sosyo-kultirel durumunda goreli
iyilestirmeler hedefleyen pozitif
ayrimcilik uygulamalarindan, kul-
turel gruba ayr bir siyasal kimlik
ve genel kamusal alanin yani sira
gruba 6zgu ayri bir kamusal alan
yaratmasi bakimindan belirgin
bicimde ayriimaktadir.

Belirtmek gerekir ki, bir etnik
veya dinsel grubun 6zyonetimli
bir topluluk haline gelmesi, hu-
kuksal olmaktan dnce toplumsal
ve siyasal bir sorun gérinimun-
dedir. Dinyadaki 6zyénetim de-
neyimlerinin gézlemlenmesinden
su sonuglari gikarmak mimkin
gorinmektedir: Toplumsal duz-
lemde irdelenecek olursa, 6zy6-
netime konu olacak toplulugun
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yeterli nicel buyuklige sahip
olmasi beklenecektir. Kesin bir
olcut vermek mimkin olmamakla
birlikte, bu buyukligin genelde
O6zyonetim kurumlarini yasatacak
bir nicelikte olmasi, teritoryal 6z-
yonetim durumunda ise kdlturel
grubun 6zydnetimin uygulanacag
bdlgede ¢ogunlugu olusturmasi,
kultarel kimlik temelli 6zyénetim
olgusunun dogasi geregi gorun-
mektedir. Ote yandan, yeterli
nicel buyuklige sahip toplulugun
kultarel kimliginin, 6zyénetim ta-
leplerine konu olacak bir siyasal-
lagma stirecinden ge¢mis olmasi
gerekecektir. Baska bir anlatimla,
kultarel grup, 6zyénetim talebiyle
one ¢ikan, bu bakimdan mevcut
siyasal sistemi sorgulayan ve gig-
ler dengesi bakimindan kendisine
kayitsiz kalinamayan bir siyasal
hareketi bunyesinden ¢ikarabilmis
olmalidir. Kulturel kimlik ihtilaf ve
mucadele deneyimleri, 6zydnetim
talebiyle sivrilen siyasal bir kimlik
hareketinin yoklugunda, kimlik
temelli 6zydnetim durumuna ken-
diliginden gegilebilecegine dair bir
o6rnek sunmamaktadir.

Devletsiz Uluslar,

Ozyodnetim Uygulamalari

ve Kiirt Meselesi

Esasen, glclu 6zyonetim ta-
leplerinin, devletsiz uluslar olarak
da anilan topluluklardan yuksel-
digi gérulmektedir. Bu topluluk-
larin ve bu topluluklar temelinde
gelisen siyasal hareketlerin ulus
olma iddiasi tagsimak ve dolayi-
siyla self-determinasyon (kendi
kaderini tayin) hakki talep etmek
bakimindan diger kulttrel gruplar-
dan (ulusal azinliklar vb.) ayrildigi
gorulmektedir. Bagimsiz devlet
veya 6zyonetimin baska bigimleri-
ni talep etmek ‘devletsiz uluslar’a
6zgl bir yonelimdir. Keza, ‘devlet-
siz uluslar’in glincel yénelimlerine
bakildiginda, bunlarin zaman
zaman ayri bir devlet talebinde
bulunmakla beraber, self-determi-
nasyonun basgka bigimlerine egilim
gosterdigi gozlemlenmektedir.



Ozellikle Avrupa’daki son kirk
bes yil icindeki gelismeler, federal
yonde gelisim gosteren Belgika
istisna olmak Uzere, dzerk bdlgeli
devlet uygulamasinin, 6zydnetim
alaninda 6ne ¢iktigini géstermek-
tedir. 1978 tarihli ispanya Anaya-
saslI temelinde kurulan Katalonya,
Euskadi (Bask ulkesi) ve Galigya
ile 1998'de tesis edilen iskocya ve
Galler 6zerk bolgeleri s6z konusu
egilimin canh drneklerini olustu-
ruyor. Bu 6zydnetim érneklerinin
siyasal ve hukuksal tahlilinin ya-
pilmasi ise bu yazinin sinirlarini
asmaktadir.

Devletsiz uluslar olarak da
anilan Basklar, Katalanlar, Galig-
yalilar, Iskoclar, Galliler ve Kirtler,
tarihi bir 6zydnetim mazisine sa-
hip halklari olusturuyor. Ornegin,
tarini iskog 6zydnetim yapisi
1707’e, Katalan 6zyonetim yapisi
1713’e, Bask 6zydnetim yapisi
1876’ya kadar varligini korumus-
tur. YUksek 6zerklik derecesine
sahip Kurt hikimetleri ile 6zerk
Kurt sancaklari seklinde yapilan-
dirilan tarihi Kirt 6zydnetim yapisi
Osmanh Kirdistan’inda 1847 /
1849’a dek varligini strdirmuis-
tir. 13 Aralik 1847’de ‘Kirdistan
Eyaleti’ kurulmus ve bdylelikle
Osmanli Kirdistan’i siyasal bir
birimden butinuyle idarf bir birime
indirgenmistir. iran Kirdistan’inda
kalan son Kurt siyasal iktidari olan
Erdelan Beyligi'nin tasfiyesi ise
1860’larda tamamlanmistir. Adi
gegen orneklerin hepsinde tarihi
O0zydnetim yapilari lagvedilmistir.
Su halde, Kirt meselesi de dahil
olmak uzere belirtilen drneklerin
tamaminin 6ncelikle bir 6zydnetim
sorunu olarak dogmus oldugu
sOylenebilir. Bu érneklerde 19.
yuzyilin ikinci yarisinda bir tir
‘kultdrel canlanma’ hareketine ve
20. yuzyil baglarindan itibaren
ise siyasal elitlerinin 6zyonetim
talebiyle 6ne ¢iktigi guclu ulusal
hareketlere tanik olunmustur. Bu
topluluklarin siyasal cografyanin
geneline de yayilmakla birlikte,

6zydnetim talebine konu olan ‘ta-
rihi bolge / tlke’lerde hatiri sayilir
bir nifus kutlesini koruyor olmasi,
6zydnetim sorununu diri tutan bir
dinamik olarak kaydedilmesi ge-
rekir.

Ana dilin korunmasi, toplulu-
gun ekonomik durumunun gorece
iyilestiriimesi ve fiziki gavenliginin
saglanmasi hususlarinda igerdigi
ilave imkéanlarin, 6zydnetimi ulu-
sal hareketler bakimindan gtncel
kildig1 séylenebilir. Bu yluzden,
bu hareketlerin siyasi elitlerinin,
devletin bir vadede tamamlanabi-
lecek genel demokratik donisimu
ve keza, hukuk standartlarinin
genel olarak iyilestiriimesinin yani
sira, 6zel bir politika dizenlemesi
olarak 6zyénetime de yonelmesi
anlasilabilir durmaktadir. Kolonyal
iliskileri tahkim eden kati siyasal
merkeziyetcilik ilkesinin, Bask,
Katalan, Gal, iskog ve Kiirt kiilti-
rel kimliklerini asindirdid1, esitsiz
siyasal, iktisadi, kalttrel iligkileri
kalicilastirdigi agiktir. Bu ylzden
olsa gerek, muadilleri gibi Kiirt
hareketleri de, kismi kesintiler-
le birlikte yGz yillik bir streklilik
icinde 6zyOnetim talebi etrafinda
mobilize olmusg gdrinmektedir.
Turkiye’de Kurt hareketinin ana
gobvdesinin, 1999’dan sonra talep-
lerini buyuk ol¢tde ‘dilsel-kulttrel
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haklar’ gizgisine cektikten sonra,
2007’de yeniden 6zydnetim ¢izgi-
sine dondugu, lakin bundan yak-
lasik yirmi yil sonra bir kez daha,
meselenin dogasiyla gerilim arz
eden muglak bir sahaya cekildigi
g6zlemlenmektedir. Kuzeyde Kirt
taleplerinin mistakbel ve muhte-
mel seyrini, diger parcalardaki ge-
lismeler ve Kirt ulusal-toplumsal
enerjisinin varligini ne diizeyde
koruyacag! gibi degiskenlerin be-
lirleyecegdi 6ngdrustinde bulunmak
mumkindur.

2013-2015 ¢6zUm silrecinde
oldugu kadar olmasa da mevcut
surecgte de zaman zaman Avru-
pa Konseyi’nin bir belgesi olan
Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik
Sartr'nin zikredildigi gortulmektedir.
Belirtmek gerekir ki, s6z konusu
belge guclendirilmis yerel ydne-
timler yaratmay1 amacglamakla
birlikte, ulusal hareketlerin yonel-
digi ve Ispanya ve Britanya’da
sagladigi tirden bir 6zydnetimi
murat ettigi ve glivence altina
aldigini sdyletecek herhangi bir
hikmidn bu metinde var oldugunu
savunmak mumkun gérinme-
mektedir; zira, yerel ydnetimleri
merkezi siyasal iktidarin yasama
ve yuritme yetkilerine ortak eden
higcbir ibare mevcut degildir. Keza,
merkezi resmi dilin yani sira, yerel
makamlarin ikinci bir dili resmi bir
dil olarak kullanabileceklerini gu-
venceleyen de bir hikidm yoktur.
Ozyonetim meselesi, Avrupa G-
venlik ve igbirligi Teskilati Ulusal
Azinliklar YUksek Komiserligi'nin
1999 tarihli Ulusal Azinliklarin
Kamusal Yasama Etkin Katilimi-
na iliskin Lund Tavsiyelerinde
ele alinmistir. Tavsiye nitelikli bir
belge olsa da, Lund belgesinin
¢6zum / baris siireglerinde hig
anilmiyor olmasi dikkat gekicidir.
Keza, Avrupa Konseyi'nin Turki-
ye’nin imzalamaktan imtina ettigi
1992 tarihli Bélgesel Diller veya
Azinlik Dilleri Sarti ile 1995'te
imzaya acilan Ulusal Azinlikla-
rin Korunmasina lliskin Cergeve



So6zlesme gibi metinlerinin de
¢6zum sireclerinde adinin gegmi-
yor olmasi kaydedilmesi gereken
hususlardir. Ote yandan, Avrupa
Yerel Yonetimler Ozerklik Sart’nin
baglayiciligi, etki glict yuksek bir
metin oldugunu savunmak da ko-
lay degildir. TUrkiye’nin, 1988’de
imzalayip 1991’de onayladigi ta-
rihlerden buglne dek, kabul ettigi
kadariyla bile belgenin gereklerini
yerine getirmemis olmasi ve fakat
herhangi bir yaptirimla karsilas-
mamis olmasi belgenin niteligiyle
ilgilidir. Sart’in 14. maddesi, s6z-
lesmeci tarafin Sart'in huktumleri-
ne uygunluk saglamak amaciyla
kabul ettigi mevzuat hukimleriyle
Oteki 6nlemler konusuna iliskin
tim bilgiyi Avrupa Konseyi Genel
Sekreteri’'ne iletecegini belirtmekle

yetinmigtir. Her ne kadar, Konsey,
1991 yilinda, uygulamayi denet-
leyen bagimsiz uzmanalar kurulu
merkezli bir izleme mekanizmasi
olusturmussa da, bunun sézles-
meci devletleri zorlayan, yaptirim
6ngodren bir mekanizma olmadigi-
ni belitmek gerekir.

Ote yandan, Tirk siyasal sis-
teminin otoriter karakterindeki
siddetli artis1 da Kirt meselesinin
¢6zumu tartismalarinda denklem
digi tutmamak gerekir. Bu satirla-
rin yazildidi siralarda, Turk yargi
makamlarinin, Turkiye Cumhuri-
yeti Anayasasi geregince baglayi-
ci olan Avrupa insan Haklari Mah-
kemesi kararlarina -dolayisiyla da
Tarkiye'nin taraf oldugu Avrupa
Konseyi belgesi olan Avrupa insan
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Haklari S6zlesmesi'ne- uymadig,
keza Turk Anayasa Mahkeme-
si’nin bireysel bagvuru neticesinde
verdigi ve gene Anayasa gere-
gince butln idari ve yargisal ma-
kamlari baglayan kararlarina da
uyulmadidi kaydedilmek gerekir.
ispanya ve Birlesik Krallik'ta tarihi
ulusal sorunlarin nispeten ¢ézimi
ve 6zyOnetim mecrasina girmesi-
nin, kolonyal merkezdeki (Madrid
ve Londra) demokratiklesme ol-
gusu ve/veya demokrasi standart-
larindaki yukselisle de baglantih
oldugu unutulmamahdir. Siyasal
rejimin karakteri ve demokratik
standartlar hususu itibariyle TUr-
kiye’de gdrulen negatif tablonun,
Kart meselesinin ¢6zimi baki-
mindan ilave bir muskilat yarattigi
agiktir.



Enver SEN

urjuva, kiguk burjuva

ve liberal ¢cevreler

demokrasi mlca-
delesinden bahsediyorlar. Bizim
onlarla ortakliklarimiz ¢ok az.
Komunistler demokratik haklar
icin verilen micadeleyi sinif sa-
vasl! ve sosyalizm ile birlestirme-
li.” (Ben Gliniecke; Sinif savagi ve
demokratik haklar igcin miicadele
yazisinda, 28 Subat 2024, Lond-
ra)

Demokrasi ve demokratik
haklar micadelesi genellikle bur-
juvazi tarafindan topluma karsi
bir silah olarak kullanilir. Tarihsel
olarak burjuvazi, her “demokratik
micadele” dedigi slirecin sonunda
iktidarini glglendirmis; sémurge
halklari, isci sinifi, kdyluler ve di-
ger emekgiler Uzerindeki baskisini
daha da artirmigtir. Burjuva dev-
rimleri ayni zamanda bugun bizim
de savundugumuz ifade ve top-
lanti 6zglrliganu feodallere karsi
kullanmis, onlarin tarih sahnesin-

SUREC VE BARIS

de yok olmasini ya da politik gi¢
olmaktan ¢ikmasini saglamigtir.
Ancak bizler bugiin de demokrasi
mucadelesinde burjuvazi ile ayni
seyi anlamiyoruz, anlamamaliyiz
da. Ornegin ABD Baskani Biden,
Temmuz 2023’te “Rusya diinyada
sahip oldugumuz baris, istikrar ve
demokratik degerleri tehdit ediyor”
diyordu. Turkiye Cumhurbaskani
Erdogan ve Cumbhur ittifaki her
firsatta Turkiye’nin demokratik bir
hukuk devleti oldugunu dile getirir-
ler. Cok aciktir ki onlarin demok-
ratik anlayisi ile Kirt halkinin, isgi
sinifinin ve Turkiye demokratik
guglerinin demokrasi anlayisi ara-
sinda herhangi bir ortaklik bulun-
mamaktadir. Demokratik digtn-
meyi ve demokratik bir toplumda
yasamay! kabullenen insanlarin
dusuncesi; onlarca sehre kayyim
atamayi, on binlerce siyasi rehi-
neyi, tdlkede emegi ile gegcinmeye
calisan milyonlarca emekginin
asgari Ucrete mahkam edilmesini
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reddeder. Turkiye gibi ¢ok uluslu,
¢ok inangli toplumlarda herkesin
kendi etnik ve inangsal yapisiyla
esit yurttashk ortaminda yasamasi
icin ortak micadeleyi yukseltir. Bu
mucadele, etnik ve sinifsal sava-
simin ortaklastigi ortamda basarili
olur. Kendilerine sol veya sosyal
demokrat diyen kimi ¢evrelerin
yaptigi gibi isci sinifini, emekgi
halki agik ya da Ustl kapal bir
sekilde Kurt halkina, diger azinlk-
lara ve inanglara kargsi kiskirtarak
degil. Bu tavir, sendikal hareketin
de etkisizlesmesini, bollinmesini,
sinif ile ulusal hareketin disman-
lastirimasini dogurdu. Blyuk
oranda bu gelismenin sikintisini
yasiyoruz. Esit yurttaslik, ileride
halklarin kendi kaderlerini belirle-
meleri igin dnemli bir adimdir. An-
cak tek basina ¢ézum degildir.

1 Ekim 2024’te Bahceli'nin
DEM Parti siralarina giderek el
sikismasi ile baglayan, ismi bile
konamayan suregte Kdrt tarafi



Uzerine disen her seyi ve verdigi
sOzleri yerine getirdi. Bunu ta-
rafli, tarafsiz herkesten duymak
muamkudn. Hukuki, idari ve yasal
(anayasal) zeminden yoksun “Milli
Dayanisma, Kardeslik ve Demok-
rasi Komisyonu” kuruldu. Kime
g6re milli? Devlet igin mi, Tark
halki i¢in mi, Kurt halki igin mi?
Belli degil. Milli olmaktan tekgilik
cikar. Tekgi bir distinceyle barisa
varilmaz. Zaten yuz yildir strd-
yor. Kardeslik, kim kimin kardesi?
Uluslararasi iliskilerde bdyle bir
sey var mi? Etnik sorunlarin ¢6-
zumunde uluslararasi érneklerde
“kardeslik” kavrami kullaniliyor mu
sorusuna gazeteci Ragip Duran,
“Ihtilaf géziim{ drneklerinde G-
ney Afrika’da siyah-beyaz kardes-
ligi, IRA ya da ETA meselelerinde
ingiliz—irlanda kardesligi, ispan-
yol-Bask kardesligi gibi deyimlere
pek rastlanmaz. CUnku bdyle bir
kardeslik yok. Siyaseten kardeslik
olmaz. Esitlik ya da dayanisma
olur.” diyor. (Ragip Duran, Sen
benim kardesimsin, o kadar, Nu-
pel TV, 10 Kasim 2025) Demek ki
dogru adi, Kirdistan ve Kirt so-
rununu ¢ézme komisyonu olmall.
Ona gore de galigiimali. Her seye
ragmen Kdartler baris igin elinden
geleni samimiyetle yapiyor. Dev-
lete ve Cumhur ittifaki’na gelince,
su ana kadar herhangi ortak bir
adimlari olmadi. KCK Ydnetim Ku-
rulu Uyesi Bese Hozat bu konuda
sunlar sdyluyor: “iktidarin hala
surece donuk yaklagimi ¢cok zayif.
Aslinda kararsizdir. Yani Kirt so-
rununu demokratik, siyasi temelde
¢6zmeye halen karar vermis de-
gildir bu iktidar. Yani ne zihniyeti
var ne de ¢6zUm programi; buna
uygun bir politika gelistirmemis.”
(Mezopotamya Ajansi, 28 Kasim
2025)

Bese Hozat'1 dogrular bir
gelisme Cizre’de yasandi.
29.11.2025 tarihinde Cizre’de du-
zenlenen Melayé Ciziri Sempoz-
yumu’nda ev sahipleri belediye
es baskanlari Giler Tung Yereba-

san ve Abdurrahim Durmus top-
lantiya alinmadilar. Cizre Emniyet
Mudiirti Suap Ogdir, “Bu senin
son eylemin.” diyerek baskanlari
tehdit etti. Sempozyumu Sirnak
Valiligi, Cizre Kaymakamligi ve
Sirnak Universitesi —yani dev-
let— hazirladi. Sempozyumda
Turk istiklal Marsi okunarak irkgi-
lik yapildi. Kur’an okunarak seki-
ler cevreler dislandi. Devletin ya
da derin devletin bir kesimi —Bah-
celi ve (eski MIT baskanlari olan)
danigsmanlari— gaba gdsteriyor
gibi gértnlyorlar. Kendilerine gore
ABD ve Israil'in Ortadogu planla-
rini bosa ¢ikarmaya ¢alisiyorlar.
ittifakin ana unsuru Erdogan ve
AKP’si hala seyirci durumundalar.
AKP’li komisyon dyesi H. Yayman
bu tiyatroyu A. Ocalan’a yapilan
imral ziyaretinde de oynadi. 4
Kasim 2025’te yapilan komisyon
toplantisinda AKP bu tavrini sir-
dirdu. Toplantida okunan gorus-
me raporu 6zeti tamamen AKP’nin
dili ve gorusu ile hazirlanmisti.
Tam itirazlara ragmen geri adim
atmadi. Erdogan belli araliklarla
Tark, Kurt, Arap birligini dile geti-
rerek ¢6zimii islami semsiye alti-
na almaya galisiyor, immet olgu-
sunu 6ne c¢ikariyor. Boylece hem
Kdartlerin ulusal varligini hala inkéar
ediyor hem de Kiirdistan’daki ve
tim Turkiye’deki sekiler kesimleri
digslamaya c¢alisiyor. Buna gegit
veriimemeli. Muhalefet tiim ayrilik-
lara ragmen ortak dili bulmali; bu
mUumkunddr.

Degisik isimlerle anilan, ancak
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her durumda icinde Kirdistan ya
da Kurt kelimesi gegcmeyen slrec-
te varilan yer ¢ok tartismali. Streg
komisyonu zamanini dinlemelerle
gegirdi. Somut 6nerilerde bulun-
madi. Zaten komisyon hukuki bir
zemine de sahip degil. Meclis
Bagskani Kurtulmus degisirse ne
olacak sorusu cevapsiz duruyor.
Bu durum Erdogan ve AKP’den
kaynaklaniyor. Komisyon hala
Klrtce konusulmasini kabul etmi-
yor. Bunu da meclis ve komisyon
baskani sifatini tagiyan Kurtul-
mus’un kendisi yapiyor. Sorunun
adini koymazsan, sorunun ken-
disiyle degil sonuglariyla ugras-
mak zorunda kalmaya mahkim
olursun. Su anda Kirdistan’da

ve Turkiye'de olan bu. Komisyon
ve Meclis sorunu enine boyuna
tartisip kararlar almak yerine her
seyi bir kisiye birakarak ¢6zim-
suzluge canak tutuyor. DEM Parti
Amed Milletvekili Cengiz Candar,
surecin ilerleyip ilerlemeyeceginin
tamamen Cumhurbaskani Erdo-
gan’in “oyun plani ve takvimine
bagh” oldugunu sdylemisti. Duran
Kalkan, 25 Kasim 2025’te “Tur-
kiye cephesinde yeni adim yok.”
aciklamasinda bulundu. Devletin
ve Cumhur ittifaki’'nin bitiin bu
olumsuzluklarina, engellemelerine
ragmen barigi savunmaya dinden
daha fazla devam edecegiz. Baris
yasam hakkidir; o olmadan olmaz.
Klrt sorununun ¢d6zimu barigsiz,
baris da Kirt sorunu ¢ézilmeden
olmaz. Kurdistan ve Turkiye’deki
tim demokratik gugler bu muca-
delede ortaklagsmali. Turk solunda
kimi gcevrelerin Kurt siyasi hareket-
leri igin “bUyuk resmi gérmuyorlar,
Erdogan’in kuyruguna takiliyorlar,
emperyalizmle is birligi yapiyorlar,
sinif savasindan uzak duruyorlar,
devletle goriserek demokrasi sa-
vasina engel oluyorlar” gibi hi¢bir
dayanag! olmayan hezeyanlardan
vazgecilmeli. Bunlari anlatanlar,
birakin blyUk ya da kiglk resmi,
higbir resmi gérmuyorlar. Yaptik-
lari ile halklari birbirlerine karsi



kiskirtiyorlar. Turk sovenizminin
glclenmesine hizmet ediyorlar.
Nihai ¢6zim icin ayr seyleri sa-
vunmuyor olabiliriz, hatta olmali-
yiz da. Kurt siyasi yapilasmalari
icin de bu gecerli. Federasyonu
savunanlardan yerel yonetimlerin
glclendiriimesini savunanlara
kadar. Yerel ydnetimlerin gtclen-
diriimesi, halkin iradesine saygi
duyulmasi; 6rnegin “kayyimsiz”
bir yasam ¢ok énemli. Yerel yone-
timlerin gu¢lendigi demokratik bir
ortamda halklarin érgutlenmesi
daha da guglenecek. Sendikalar,
sivil toplum kuruluslari (STK),
meslek oérgutleri, cevre ve ekoloji
orgutleri daha rahat galisma ola-
naklarini elde edecekler. Orgiitlii
topluma bir adim daha yaklasmis
olacagiz. Bu énemli bir kazang.
Ancak sadece yerel ydonetim-
lerle devletin yapisinda énemli
degisiklikler yapmanin mimkudn
olmadigini disindyorum. Devleti
zayiflatarak sonunda ortadan kal-
dirmak i¢cin emegin ve halklarin
direnisini, 6rgutliligand ortaklas-
tirmaktan bagka olanagimiz yok.
Tersi, ginimuzde kimi ¢evrelerce
tartismalarin ana odagi haline
getirilmek isteniyor. Michael Har-
dt ve Antonio Negri’nin Empi-

re — die Weltordnung (TUrkgesi
imparatorluk: Kiiresel Diizen adiy-
la yayimlandi) adli eserlerinde,
bir ulus devletin diger ulus devlet
Uzerindeki kontroliine dayanan
klasik emperyalizm yerine; tek tek
devletlerin degil, kiiresel surecler-
de gug ve kontrolU kullanan ku-
resel kuruluglardan, sirketlerden,
¢ok uluslu yapilardan (ki bunlarin
icinde IMF ve Dunya Bankasi da
var) olusan bir ag olan “empire/
imparatorluktan s6z edilmektedir.
Bu dugtnce aklimiza son 50 yilda
acimasizca uygulanan neoliberal
politikalari getiriyor. Devlet mim-
kin oldugundan daha da kugul-
tuldd. Uluslararasi sirketler ina-
nilmaz gu¢ kazandi. Diinya daha
mi demokratiklesti, insanlar daha
mi rahat yagadi sorularina evet

demek mumkuln degil. Tam tersine
savaslar, fakirlik, issizlik, ekolojik
tahribat daha da artti. Gig uygu-
lama ve yasami duzenleme ulusal
devlette degil, “empire” denen
kiresel agdadir. Yeni adil diizenin
Marksizm’de oldugu gibi siniflar
degil; degisik nedenlerle, kimlikler-
le bir araya gelen “cokluklar” tara-
findan yapilacagi, direnis potansi-
yelinin onlarda oldugu savunulu-
yor. Bu degisik neden ve degisik
kimliklerin ortak bir amagclarinin
olup olmadigi ortada duruyor. Bo-
okchin; komunalizm, 6zgurlikgu
ekoloji, direkt demokrasi der. Reel
sosyalizmin yikilmasindan son-

ra Bookchin’in komunalizm, liber-
ter ekoloji, dogrudan demokrasi
gibi fikirleri 6ne cikarildi. Yeniymis
gibi lanse edilen bu diglncelerde
one cikan yeni yurttaslik bilincinde
“6zel milkiyet ne olacak?” sorusu
cevapsiz birakilmis. Yerel yone-
timlerde 6zel mulkiyete karsi bir
tasarruf olacak mi, olursa nasil
olacak; merkezle yerelin iligkileri
nasil duzenlenecek? En 6nemli
noktalardan biri de sosyalist dev-
let ile kapitalist devlet arasinda
ayrim yapilmamasi. Lenin, Devlet
ve Devrim’'de, “eski devlet ay-
gitinin pargalanmasini igledigi
Olclide kesin, ama ayni derecede
somut olmayan ifadelerle, dev-
rimden sonra kurulacak devletin
de ‘devlet olmayan bir devlet’, en
azindan surekli ordusu ve polisi ile
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birokrasisi olmayan, sénip gitme-
ye hazir bir aygit olacagini” ileri
surer. Mart 1918’de yapilan Parti
Kongresi'nde yaptigi konusmada
Sovyetlerin “blrokrasisiz, polissiz,
surekli ordusuz yeni bir devlet tipi
oldugunu” belirtir. Proletarya dik-
tatorligune duyulan ihtiyag, ta-
mamen kapitalizmden sosyalizme
gecis déneminin nesnel zorluklari
sebebiyledir. (Lenin, Komun Ders-
leri, cev. Kenan Somer) Bu sorun
daha Marks zamaninda tartisiimis
ve Marks bir 6ngéride bulunmus-
tur. Rus devrimcisi Zasuli¢’in sor-
dugu, Rusya’da hala ilkel komunal
dénemi yasayan topluluklarin
kaderlerinin ne olacagi ve tum ul-
kelerin kapitalist Uretimin tim asa-
malarindan gegip gegmeyecegdine
verdigi cevapta, Rusya’nin sosyal
yeniden dogusunda “bunlarin et-
kili olmasi icin, 6nce her taraftan
onun Uzerine gelen yikici etkilerin
bertaraf edilmesi ve bdylece ona
dogal gelismesinin normal kosul-
larinin saglanmasi gerekmektedir”
der. (Durum dergisi, 10.09.2025)
Eski caglardan kalma, zayiflamis
da olsa kdy komdinlerinin kapi-
talizmi yasamadan sosyalizme/
komuUnizme gecmesi icin hem
Rusya’da hem Bati'da devrimlerin
olmasi gerekir. Marks’a gore Bo-
okchin’in kominalizmi, is¢i sinifi-
nin 6nculigunde tim demokratik
guglerle birlikte kapitalizmi ortadan
kaldiracak toplumsal devrim olma-
dan olmaz. Marks’'tan giinimuze
kadar gelen tarihsel surecte ko-
munistler, sosyalistler her zaman
aralarinda sosyalizmin sorunlarini,
proletarya diktatorliguna, isci-koy-
[U is birligini, sbmirge ve sémur-
geciligi tartisageldiler. GUnimuz-
de bu tartismalar devam ediyor.
19. ve 20. ylzyilda yazilanlarda,
soylenenlerde, yapilanlardan
gUndmizin sorunlarina cevap
beklemek elbette bilimsel degildir.
Ancak gecmisi inkar daha da teh-
likelidir. Tarihsel ge¢gmisimizden
cikarak 21. ylzyil sosyalizmi nasil
olacak, hangi perspektifler 6ne



cikacak, nasil devrimler olacak ya
da evrimlesme mi olacak? Benzer
sorulara elbette slreci yasayanlar
cevap ve karar verecek. Onun igin
tartismanin tim yénleri ile devam

etmesini saglamaliyiz.

icinde bulundugumuz; diin-
ya savaglari, kapitalist diinya
ekonomik krizi, asiri sag/fasist
guglerin tarihlerinde hi¢ olma-
dig1 kadar guglendigi boylesi
bir ortamda Kurdistan ve Kirt
sorununun ¢oézumunu tartismak
daha da guiglesiyor. Kurdistanl
siyasi yapllar arasinda birgok
irili ufakli gérisme ve toplantinin
yani sira 26 Nisan 2025’te PYD
ve ENKS’nin ortaklasa diizenle-
dikleri Kamisli Konferansi’'na DEM
Parti, KDP ve YNK temsilcilerinin
de katilmasi énemli bir egikti. 18

Kasim 2025’te Duhok’ta yapilan
MESP 2025 (Ortadogu Barig ve
Guivenlik Forumu) toplantisina
Mazlum Abdi’'nin konusmaci
olarak katilmasi, 28-29 Kasim
2025 Melayé Ciziri Sempozyu-
mu’nda Mesud Barzani’'nin yer
almasi, 5-6 Aralik 2025 Amed
Uluslararasi Baris ve Demokratik
Toplum Konferansi’'na ilham Ah-
med’in Zoom Ulizerinden katilmasi,
Mesud Barzani ve Bafel Talaba-
ni’nin mesajlari gcok énemli gelis-
meler olmasina ragmen Kirtler
arasi birligin istenilen yerde ol-
mamasi Kdrtlerin hareket alanini
zayiflatiyor, stati sahibi olunma-
sini geciktiriyor. Bati ve NATO
tarafindan bir yildinnm hareketi

ile Suriye’de basa getirilen cihat-
¢! Colani’den demokratiklesme
beklenemez. Sekiler polis devleti-

54

nin yerine Islami/cihatci polis dev-
leti olusuyor. Cihat¢i hiikimetin
bir yil icindeki katliamlari binlerle
aniliyor. Ancak NATO ve Bati ile
anlastigi surece destek gdrecektir.
Bu gercgekten hareketle, Kirdista-
ni distincenin yayginlagsmasi, top-
luma indirgenmesi her siyasi yapi-
y1 oldugu gibi bireyleri de (kanaat
onderleri, aydinlar, sanatgilar gibi)
kapsamali. Amed Konferansi’'nda
konusan Bask ve Katalon temsil-
cileri kendi tecribelerini aktararak
bu sureclerin ne kadar inigli ¢ikigli
oldugunu dile getirdiler. Burada en
onemli unsurlardan bir tanesinin
de kararli ve sabirli olmak gerekti-
gini énerdiler. Kardistanhlarin bun-
lari basarma yeteneklerine sahip
olduklarini biliyoruz.

Aralik 2025



Eyiip YALUR

Asil mesele
demokratiklesme meselesidir

Uzyildir guncelligini koruyan

Kurt/Kurdistan sorunu, Tir-

kiye’nin gelisiminin dnindeki
en buyuk engeldir. Tlrkiye, bu soru-
nu demokratik yollarla gézmek ye-
rine guvenlikgi politikalarla zamana
yaymistir.

Turkiye inkar, imha ve asimilas-
yon politikalarindan basarili bir so-
nug elde edemeyince, kendince bu
sorunu ¢dzmek icin Tark tipi ¢ozim
formuilleri bulmaya, uygulamaya
¢alisti; bunda da basarisiz olunca
farkli arayiglara girmeye basladi.

CGunka iktidar artik siyasal, eko-
nomik ve yapisal krizler girdabinda-
dir. Gun gegtikge bu krizler derinle-
siyor ve iktidar bu krizleri agsmakta
zorlaniyor. Uluslararasi, 6zellikle de
Ortadoguydaki gug dengeleri Ulke
aleyhine degisiyor ve geligiyor.

Tarkiye'nin i¢ ve dis politikasin-
daki gelismeler, iran, Irak, Suriye
ve Rojava’daki gelismeler Turkiye'yi
bu baris siirecine zorluyor. israil'in

“Halklarin 6zgdirliik 6zlemi

kaba kuvvetle yok edilemez; bu
6zlem yasamaya devam eder, er-
gec galip gelir.”

Olof Palme

BARISIN YOL HARITASI

bolgeye ve Dogu Akdeniz’'e yerles-
mesi de iktidari Kuzey Kibris konu-
sunda tedirgin ediyor.

Tarkiye, kiresel gu¢ merkezleri
arasinda ABD’nin basini ¢ektigi AB
ile olusturdugu Bati emperyalizmi,
diger tarafta Cin ve Rusya’nin olus-
turduklari Avrasyaci gugler arasinda
debelenip durmaktadir.

Oniinii gorebilmesi igin ayakla-
rindaki parangayi (Kurt/Kirdistan
sorununu) ¢ozmek zorundadir.
iktidarin ihmli islam projesi de iflas
etmis ve Ortadogu»da yalniz kalmis
durumdadir.

Irkgilarin ve ulusalcilarin “PKK
zaten bitmisti, nereden ¢ikti bu ‘ba-
rig sureci’?” serzenisleri de yersiz,
anlamsiz bir serzenistir. PKK bu
sorunun sebebi degil, sonucudur.

Kurt halkinin meselesi PKK de-
gil; bir halk olarak dogustan gelen,
devredilemez temel demokratik ve
insani haklaridir:

Kiltiirel haklarin taninmasi

- Yerel yonetimlerin guglendiril-
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mesi ve kayyum uygulamalarinin
son bulmasi

- Kart kimliginin anayasal gliven-
ce altina alinmasi

- Anadilde egitim hakki

- Klrtler agisindan sorun teror
ve guvenlik sorunu degildir.

Kuzey irlanda Barig Modeli

“Bu mesele ‘Kuzey irlanda so-
runu’ siyasi hayatima mal olsa bile
onu ¢6zecegim.” Tony Blair

Nihayet Kurt sorununa ilk kez
Tark tipi ¢6zUmUn disinda yeni bir
¢6zum formull arayigina girildi.
Eger ki uygulanabilirse?

Kuzey irlanda Baris Modeli ile
Kuzey irlanda halkina “kaderini ta-
yin hakki” tanindi. Halkin gelecekte
irlanda ile birlesme veya Birlesik
Krallik'la (ingiltere) beraber yasama
yoninde referandum hakki tanindi.

Bu stireg, 25 yil stiren ¢atismal
ortami bitirdi ve birlikte yasama ira-
desini ortaya koydu.

Yuzyildir bu lkede ¢atismali bir
ortam, duslk yogunluklu bir savas



vardir. Kirt halki, Stileyman Demi-
rel’in tabiriyle 29 kezdir isyan ediyor;
temel demokratik ve insani haklarini
elde edebilmek igin.

Ama bugune kadar iktidarlar,
kendi bekalari igin bitin bu olup
bitenleri simen alti ederek gérmez-
likten geldiler. Guvenlikgi politika-
lar sonucu sorunu askeri/polisiye
onlemlere havale ederek toplumu
siddet sarmalina soktular.

igisleri Bakanhgi verilerine gére
catismalarin tlkeye maliyeti, 1984-
2019 yillar arasinda 3 trilyon 722
milyar liradir. Dinya Gazetesi verile-
rine goére 700 milyar dolar ekonomik
kayip, Ulke ekonomisini ciddi anlam-
da etkilemistir. Catismali stregte 40
bin ile 100 bin arasinda insan kaybi
oldu.

Buyulk bir go¢ dalgasi olustu;
bununla birlikte kayip nesiller oldu,
binlerce kdy bosaltildi.

Artik Kirt/Kurdistan sorununun
¢6zumu kendisini dayatiyor; bu so-
run Ulke sinirlarini asti. Artik bigak
kemikte.

Ortadogu Bdlgesi’nin demogra-
fisi degisiyor. AB S6zcusi’'nin Ra-
daw’dan Niyazi Mustafa’nin sorula-
rina verdigi yanitta, “Temel haklar
ve hukukun Ustlnligi gozetilerek
adil ve kalici bir ¢6zim bulunmasi,
sadece Turkiye’nin tim vatandasla-
rinin ¢ikarina olmakla kalmayacak,
ayni zamanda tum bolgenin istikra-
rina da katki saglayacaktir.” dedi.

Tarihsel siireg

irlanda sorunu, ingiliz ve Iskog
yerlesimcilerin 160010 yillarda ir-
landa adasina gelmeleriyle, irlanda
halkini egemenlikleri altina almalari
ve baski, inkar politikalari sonucu
olustu.

irlanda, 1921 yilinda irlanda
Cumbhuriyeti (Giiney irlanda) ve
Birlesik Krallik'in egemenligi altina
giren Kuzey irlanda olmak lizere
ikiye bélindi. Glney irlanda 6zgir-
[Ggune kavustu.

Kurt sorunu; Il. Mahmut'un 6zerk
Kirt emirliklerini 1840’li yillarda yet-
kilerini (6zerkligini) ellerinden alarak
Kurdistan eyaletini olugturmasiyla
yeni bir asamaya girdi. Ondan sonra

Kurt beyleri isyan etmeye bagladilar.

17 Mayis 1639’da imzala-
nan Kasr-1 Sirin Antlagsmasi ile
Kiirdistan, Osmanli ve Safevi (iran)
arasinda ikiye; daha sonra 24
Temmuz 1923 tarihinde imzalanan
Lozan Antlagmasi ile Kurdistan; Tur-
kiye, iran, Irak ve Suriye arasinda
dort pargaya bolindua. Kurt halkinin
varliginin inkari, imhasi, stirginu ve
asimilasyonu ile Kurt/Kirdistan so-
runu Ortadogu’nun en blytk sorunu
haline geldi.

Kurdistan’in besinci pargasi
olan Kafkasya’daki Kizil Kurdistan,
Stalin, Mustafa Kemal ve iran Sahi
arasindaki yakin iligkiler sonucunda
lagvedilerek Azerbaycan ve Erme-
nistan arasinda paylasildi. Kizil
Kurdistanl Kdrtler her iki devlet
tarafindan asimilasyona maruz kal-
dilar. Buglnku Zengezur gegcidi Kizil
Kurdistan topragidir.

Kirdistan sorunu uluslararasi bir
sorun olmakla birlikte artik bir insan-
lik sorunu héline de gelmisgtir.

ingiltere>nin, DUP (Democra-
tic Unionist Party) Demokratik Bir-
likgiler Partisi, Turkiye>nin MHP»si
gibi baris sureclerine karsi olmasina
ragmen “Hayirli Cuma Anlagmas!”
muzakerelerinde yer aldi. MHP>nin
Milli Dayanisma, Kardeslik ve De-
mokrasi Komisyonusnda yer aldigi
gibi.

DUP, IRA'nin bitiln silahlarini
imha etmesini istiyordu. IRA ise esit-
lige dayali bir mizakere ve anlasma
olmadan silah birakmayacagini
soyluyordu.

Bugiin AKP ve MHP’nin PKK’ye
silahlarini birakmayi dayattiklari
gibi, PKK ise yasal diuzenleme ve
demokratik adimlarin atiimasini
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talep ediyor.

Toplumsal diizeyde guven arti-
rici adimlar atilmali; yol kazalarinin
olmamasi ve surecin saglikh yru-
mesi icin yasal glivence olmalidir.

Goriunen o ki esaret altinda ya-
sayan halklarin kaderleri ve sorunla-
ri ortak, ¢6zim yollari da aynidir.

Hayirli Cuma Anlagmasi

isi detaya bogmadan, 6nemli
bes madde ile sorun ¢6zim yoluna
girdi:

1- Kuzey Irlanda’da iki toplumlu

bir meclis ve yuritme sistemi kurul-
du.

2- Taraflar arasi esit statt anlayi-
sI benimsendi.

3- Polis tegkilati yeniden yapi-
landirildi.

4- Siyasi mahkamlar serbest
birakildi.

5- Kimlik tercihine saygi gos-
terilerek, halkin gelecekte irlanda
ile birlesme veya Birlesik Krallik’ta
kalma yonunde referandum hakki
tanindi.

PKK’nin silah birakmasi ve glg-
lerini Glkenin disina ¢ikarmasina
ragmen, sistem tarafindan hala so-
mut bir adim atilmis degil.

PKK’nin somut adimlar atmasina
ragmen taraflar arasinda bir giiven
ortami saglanamadi.

Bu Ulkede “Kurt sorunu vardir ve
hepimizin sorunudur” diyeceksin;
ikinci giin Ig Anadolu’nun herhangi
bir ilinde “tek millet, tek devlet, tek
dil, tek bayrak” diyeceksin.

“Kart sorunu yok denirse yok
olur” diyeceksin.

Ama Kurt halki yazyildir bu kro-
niklesmis sorunlarla yasiyor ve yok
olmuyor.

Yuzyildir Glkeyi yoneten siyasi
partilerin isimleri ve disunceleri
farkl olsa da ayni zihniyetle Ulkeyi
yonettikleri igin bu sorun ¢6zilemi-
yor.

Belki de bu sorundan beslendik-
leri igin ¢dzmek istemiyorlar.

Endonezya ve Ageler
Baris Siireci

Endonezya hukimeti ile Age-



ler arasindaki etnik micadele,
ulkenin gogunlugunu olustu-

ran Cavalilarin denetimindeki ulke
yonetimine karsl, bagimsizlik yan-
lisi Ageler tarafindan 1976 yilinda
Ozgiir Age Hareketi'nin (GAM) ku-
rulmasiyla basladi.

8 Kasim 1999'da Age halki, iki
milyon Aceli ve Age halki dostlariyla
baskent Benderage’de toplanarak
bagimsizlik ya da Endonezya’ya
baglilik konusunda “referandum”
istediklerini ilan etmislerdi.

Ozgir Age Hareketi>nin 29 yillik
mucadelesi sonucu Endonezya
hdkumeti ile baris sureci saglandi.

Endonezya devleti mizakere-
lerde verdigi s6zu tutarak Agele-
re 6zerklik hakki tanidi. Ageler kendi
yoneticilerini kendileri segmeye
bagladilar.

Ace’de, Kurdistan Bolgesi gibi
dogal kaynaklar agisindan ¢ok
zengin bir bolgeydi. Bu zenginlikler,
Kirdistan’da oldugu gibi merkezi
hidkimet tarafindan kaynaklar bol-
geye geri donusum saglanmadan
kullaniliyordu.

Emperyalist iilkeler, ismail Be-
sikci’nin tabiriyle uluslararasi s6-
murge Kirdistan’da egemen glcliin

onlara tanidigi “maden ¢ikarma ay-
ricaligi’ni hunharca kullanarak Kur-
distan cografyasini tarumar ederken
gelirini egemenlerle paylagirlar ve
Kurtlere kimyasallarla zehirlenmis

bir cografya enkazi birakirlar.

Bu sorunu merkezi hikkimet
nezdinde dile getiren eski Diyar-
bakir Buyuksehir Belediyesi Es
Baskani Giltan Kisanak, bolgeden
cikan petrolden pay istedigi igin
tutuklanmisti.

Ozgiir Age Hareketi (GAM), ba-
gimsizlik fikrinden vazgegmesi ve
Endonezya icinde siyasi bir statlye
sahip olmaktan emin olduktan sonra
sorun ¢ozulda.

BBC Endonezya boliminde
calisan Endonezyali gazeteci Moha-
mad Susilo’ya gore, Endonezya’nin
baris deneyiminden diinya icin gika-
rilabilecek dersler sunlardir:

- Durust olmak gerekli

- Dismaniniza givenmelisiniz

- Somut seyler sunmalisiniz

Batdn bunlar icin de bakigi taze,
demokratik bir hiikiimet gerekli,
diyor.

Tarkiye'deki yuzyilhk Kart/Kir-
distan sorununun ¢ozilemeyisinin
en 6nemli sebeplerinin basinda
demokratik bir Glke, demokratik bir
iktidar ve demokratik bir muhalefetin
eksikligi gelmektedir.

Cunkl mesele Kurt/Kurdistan
meselesi olunca iktidar ve muhale-
fet bir yumak héaline geliyor.

Turkiye'deki olasi baris sureci,
Suriye’'de Rojava’daki Kurtlerin siya-
si durumuna endekslidir.

Rojavali Kirtlerin yasam si-
gortasi durumunda olan YPG/
SDG'nin silah birakmasi ve yeni
Suriye hukimetine katilmasi, yani
Kdrtlerin 6lim fermanlarini imzala-
malari isteniyor ki bu da oldukga zor
bir ihtimaldir.

Yeni Suriye yonetiminde esit
yurttaslik, federalizm, ademimer-
keziyetcilik gibi demokratik bir bir-
liktelik saglanamadigi siirece YPG/
SDG'nin silah birakmasi; Kirtlerin,
Aleviler ve Durziler gibi katliama
maruz kalmasi anlamina gelir.

Rojavall Kartlerin micadele
ederek elde ettikleri siyasi statuler,
Turkiye'deki barig strecine kurban
edilemez.

Giiney Afrika Baris Modeli

Guney Afrika’daki baris sure-
ci, irk¢ihgin en vahgi héline karsi
mucadele eden ve bu mlcadele
sonucu demokratik ve uzlagmaci
bir akilla anlagsmazlik ¢ozimu ve
baris surecleri calismalarinda alinan
olumlu sonugla basvurulan énemli
orneklerden biridir.

Uluslararasi siyasi aktorler, Afri-

57

ka Ulusal Kongresi (ANC) ve iktidar
partisi Ulusal Parti’yi Apartheid re-
jimini baris sureci gérismelerine
zorlamistir.

Nelson Mandela’'nin serbest
birakilmasi i¢in diinyanin her tara-
findan devlet temsilcilerinden, poli-
tikacilardan, baris aktivistlerinden,
medya kuruluslarindan vb. gelen
destekler ve yaptirnmlar etkili olmug-
tu.

Mandela’nin karizmatik liderligi
ile Guney Afrika adeta yeniden dog-
mustu.

Mandela’'nin uluslararasi arena-
da yarattigi etki, en ¢ok da Afrika
ulkeleri igin bir umut 15131 olmustu.

Belki Turkiye'deki Kurt/Kurdistan
sorununun ¢6zumu, Ortadogu’daki
Kurdistan, Filistin ve benzer sorun-
lara umut 1131 olur.

Guney Afrika’nin baris sireci,
diger ulkelerde oldugu gibi derin
acilarin ve ayriliklarin ortasinda
dahi dogdru liderlik, toplumsal uzlasi,
baris dili ve kararli adimlarla nasil
ilmek ilmek 6raldaginin, inga edil-
diginin bir gostergesidir.

Bu anlasmayla Guney Afrika’da-
ki olaganUstu hal kaldirildi; apart-
heid rejimi ile ona karsi micadele
edenler arasinda muzakereli bir
baris anlagsmasinin yolu agildi, 300
yildan fazla stredir devam eden
somurgecilik ve Apartheid karsiti
mucadeleye son verildi.

Buradan alinacak ders, Tlr-
kiye’de bu suregte ylzyillik inkar,
imha ve asimilasyona son vermektir.

Nelson Mandela Gliney Afrika’da
cumhurbagkani oldu.

Ama bu Ulkede kirli siyasetciler
ve kirli medya hala savas dilini, teh-
dit dilini kullanmaya, acilari yaristir-
maya devam ediyor.

Bask Modeli

Bask Modeli, diger baris surecle-
rinden farkl bir 6zellige sahiptir.

Bask Modeli, ispanya’da Bask-
larin yasadiklari Bask bolgesine
ozerkligin, Baskli érgutlerle mizake-
re yapilmadan verilmis olmasidir.

Bu, ETA ve yasal siyasi parti-
si Batasuna’nin micadele vermedigi



anlamina gelmiyor.

ispanya>nin 1975>te Franco»-
nun OlUmunUn ardindan, 1978>den
sonra baglayan demokratiklesme
faaliyetleri ile baris siireci yasama
gegcirilmigtir.

iste Turkiye>ye en uygun baris
sureci modeli budur.

Oncelikle tilkenin demokratikles-
mesi gerekir.

Aksi takdirde bu barig sirecinde
yer alanlar, daha 6nceki baris su-
reclerinde yer alanlar gibi ya itibar-
sizlastirilirlar (yetmez ama evetgiler)
ya da bu slregte yer alan Kurt siya-
setciler gibi yargilanarak cezalandi-
rilirlar.

Bu ulkenin demokratiklesmesi
zor ama imkansiz degildir.

Gegmisiyle yuzlesilmeli, siyase-
tin ve sokagin Uzerindeki baski kal-
dinlmali, yargi bagimsizligi korun-
mali, basin 6zgur olmali, akademi
oOzerklesmeli, siyasi tutsaklar aman-
siz, fakatsiz serbest birakilmal gibi
demokratik adimlar atilmalidir.

Turkiye, PKK ile siren barig
gorusmeleri disinda da Kdrtlerin
devredilemez temel demokratik hak
talepleri kargisinda somut adimlar
atmalidir.

Korsika Sorununun Goézimii

Napoleon Bonaparte’nin dogdu-
du, dili ve kilturayle farkh bir ada
olan Korsika Adasi, 18. yuzyildan
bu yana Fransa’ya baglidir.

350-400 bin nifusa sahip ada,
Fransa’nin sahip oldugu 18 bdlge-
den biridir.

Korsika bdlgesinin bagimsizligi
ve/veya 6zerkligi icin micadele
eden Korsika Ulusal Kurtulus Cep-
hesi (FLNC), 1976’da kurulduktan
sonra 40 yilhk bir micadelenin ar-
dindan 2014’te silah birakti.

Bu strecin basarili olmasinin
en 6nemli sebeplerinin basinda,
Milliyetci Koalisyon’un; Gilles Sime-
oni (Korsika Yurutme Kurulu Bagka-
ni) liderligindeki 6zerklik yanhlari ile
Jean-Guy Talamoni (Korsika Meclis
Bagskani) liderligindeki tam bagim-
sizhik yanlilari arasinda varilan an-
lasma gelmektedir.

2017 yilinda Korsika liderleri;
ozerklik yanlisi Gilles Simeoni ve
bagimsizlk yanlisi Jean-Guy Tala-
moni:

- Daha fazla 6zerklik

- Korsikaca diline Fransizca ile
esit statt

- Korsika kulturanun gelistiril-
mesi

- Devlete ait olmayan tarihsel
yapilarin korunmasi

- Siyasi Korsikall mahkdmlar igin
af

maddelerinde anlastilar.

Korsika’'nin ayri bir hukuksal
varligi, ayri bir meclisi ve ayri bir
yuritme organi vardir.

Kibris Sorunu

Kibris, 16 Agustos 1960 tari-
hinde ingiltere, Yunanistan ve Tr-
kiye’nin “Kurulus, ittifak, Garanti”
adindaki ¢ anlagsmayi imzalamasi
ile bagimsizhigini kazandi.

Bagimsizliktan sonra da Yu-
nanistan ve Turkiye'nin Kibris’in
icislerine mudahalesiyle ¢atisma ve
kargasa devam etti.

1963’te Kibrisli Turkler ada y6-
netiminden cekildiler.

Tarkiye, 20 Temmuz 1974’te
“Kibris Baris Harekati” adiyla ger-
ceklestirdigi askeri harekatla Kibris
Adas’ni fiilen ikiye bolda.

Birlesmis Milletler ve Avrupa
Konseyi bu harekati isgal olarak
degerlendirdi.

Klgucuk bir ada ikiye bolunmus-
tl. Bu bolinme ile “Kibris Sorunu”
ortaya cikt.
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Turkiye'nin 1983 yilinda de fac-
to ilan ettigi Kuzey Kibris Turk Cum-
huriyeti'ni sadece Turkiye tanidi.

Adanin kuzeyi (KKTC), yasal
olarak Kibris Cumhuriyeti’'ne ait
kabul edilir.

19 Ekim 2025 tarihinde yapilan
cumhurbagkanligi segimini, federas-
yonu savunan cumhurbaskani adayi
Tufan Erhidrman’in kazanmasi, Tur-
kiye’de 6zellikle federasyona karsi
olan iktidar cephesinde deprem
etkisi yaratti.

iki halkin esit sartlarda yasaya-
cag! federasyonu kabul etmeyip,
yuzoélgimi 9.251 km? olan ve nifu-
su Birlesmis Milletler verilerine gore
14 Kasim 2025 itibariyla 1.375.323
olan bir adayi illa ki ikiye boltp Tar-
kiye>ye dahil etmek istiyorlar.

300-400 bin nifusa sahip KKT-
C’deki Turkler icin bagimsizlik iste-
yen akil, 30-40 milyonluk bir halkin
demokratik haklarini gérmezlikten
geliyor.

Kdrt halkinin en kiigik bir hak
talebini terorizmle suglayarak ola-
ganustlu hal ilan etmig; baski ve
siddet uygulayarak bastirmig; Istiklal
Mahkemeleri'nde, Devlet Glvenlik
Mahkemeleri’'nde ve ginimuzde
siyasallasan mahkemelerde haksiz,
hukuksuz, orantisiz bir sekilde yar-
gllamis ve cezalandirmigtir.

Sri Lanka Modeli

Sri Lanka modeli, sorunun
glvenlikgi politikalarla ve askert
yontemlerle agir bedeller 6denerek
¢6zuldugu modeldir.

Turkiye’'de de ulusalcilarin ve
irkgilarin istedikleri ¢6zim modelidir.

Uluslararasi kurum ve kurulusla-
ra gore ise bir “katliam modeli"dir.

Guney Asya’daki Sinhala halki-
nin yasadigi Sri Lanka’da iktidar ile
Tamil halkinin temsilcisi Tamil ilam
Kurtulus Kaplanlari 6rguti yillarca
savastl.

2008 yili baginda Sri Lanka dev-
leti, yurdrltkte olan ateskesi, Ta-
mil Kaplanlari’nin teror faaliyetlerini
gerekge gostererek iptal etti.

Turkiye’'deki 2013-2015 yillari
arasindaki barig surecinin iptaline



ne kadar da benziyor.

Sri Lanka ordusu bunun Uzerine
Tamil Kaplanlarr’na yonelik hava-
dan, denizden ve karadan ¢ok kap-
samli bir harekat baslatarak birgok
Uyesini ve Ust duzey yoOneticisini
oldirdl ve 19 Mayis 2009'da zaferi-
ni ilan etti.

Guney Asya’nin en zengin ulkesi
olan Sri Lanka, i¢ savasla birlikte
giderek fakirlesti, ekonomisi zayifla-
di ve bélgenin en fakir tlkelerinden
biri haline geldi.

Turkiye'deki yaklasik 50 yildir
sUren dusuk yogunluklu bu savas
olmamis olsaydi, belki bugliin AB
Uyesi olmus bir Ulke ya da Ortado-
gu’'nun parmakla gosterilen gelismis
ve demokratik Ulkesi olabilirdi.

El Salvador Barig Siireci

El Salvador’da 12 yil suren i¢
savasta on binlerce insan hayatini
kaybetti.

1990-1992 yillari arasinda Fa-
rabundo Marti Ulusal Kurtulus Cep-
hesi (FMLN) ile baris gérismeleri
bagsladi.

MUzakereler slirecinde, daha
silahlar birakilmadan iyi niyet gos-
tergesi olarak genel af ilan edildi ve
baris anlasmasi imzalandi.

Anlagsmanin maddeleri:

- Silahl kuvvetler iginde “kirli
savasta” yer almis gorevlilerin ayik-
lanmasi ve etkinliklerinin azaltiimasi

- Ulusal sivil polis tegkilatinin
olusturulmasi

- Askeri istihbarat teskilatinin
feshedilmesi

- Milis organlarinin lagvedilmesi

- Yarg sisteminde degisiklik ya-
piimasi

- Secim sisteminin degistiriimesi

- FMLN’nin yasal partiye donus-
turdlmesi

Bu anlasmadan sonra FMLN

siyasi parti olarak yasalasti ve silah-
I micadele sona erdirildi.

Sonug olarak, bu baris strecle-
rinin her birinden alinmasi gereken
¢ok énemli dersler vardir. Yeter ki
niyet temiz olsun.

Bu etnik catismalarin temelinde;
dini, dili, irki farkh olan azinhklarin
ya da gligstz gruplarin, gogunluk ya
da egemen sinif tarafindan kendile-
rini Ustdn irk gorerek keskin hatlarla
ayristirimasi yatmaktadir.

Kartler “Demokratik Baris Sure-
ci” ile “kazan-kazan” politikasi izler-
ken, iktidar tarafi “Terérsuz Turkiye”
projesi ile sadece kazanmak istiyor.

Oysa ki benzer sorunlar, din-
yanin dort bir tarafindaki egemen
ulkelerde demokratiklesme yoluyla
¢Ozulmustdr.

ingiltere, nufusu 1-1,5 milyon
olan Kuzey Irlanda ile saghkli bir
sekilde masaya oturdu ve sorununu
¢ozdu.

Endonezya Agelerle sorununu
¢cozdu.

ispanya Basklarla olan sorununu
¢6zdu.

Fransa Korsika ve diger azinlik
sorunlarini ¢6zdu.

Guney Afrika’daki irkgi rejim,
kismen de olsa siyahilere kargi olan
irk¢ihgi sona erdirdi.

Ama Turkiye’de bugline kadar
tercih edilen model Sri Lanka mode-
lidir: yok ederek sorunu ¢ézmek.

Kibris'ta kabul etmedigin “fede-
rasyon”a neden Suriye’de karsisin?

“Kart anasini gérmesin”, dyle
mi?

Kartler dinyanin higbir tarafinda
siyasi statu elde etmesinler.

“Onlar bizim kardeslerimiz!”

Kartler kardeslik degil, esit yurt-
taslik ve demokratik haklarini talep
ediyor.
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Oysa ki Turkiye'de 30-40 milyon
arasinda bir Kirt halki vardir ve de-
mokratik haklari taninmamaktadir.

Krtlerin talepleri tam da bunlar-
dir. Yani “Hayirli Cuma Anlagsmasl”
ve diger anlagsmalarda alinan karar-
lardir. Ne bir eksik ne bir fazla.

Ama bu maddeler bu Ulkeye
birka¢c beden fazla gelir.

Cunki asil meseleleri yuzyillik
sorunu ¢ozmek degil, acilari yaris-
tirmaktir.

Bu baris strecine kargi olan
devsirmelerin ve irkcilarin, eger ki
ar damarlar ¢atlamamissa, sadece
ve sadece Roboski ve Cumarte-
si Anneleri’'nin cektikleri acilar karsi-
sinda yUzleri kizarmali, utanmali ve
susmalilar.

Hayirli Cuma Anlagmasi’'nin ve
diger “baris suregleri’nin basarili
olmasinin 6nemli sebeplerinden biri
de Uglncu taraflarin varligiydi.

Burada da basari elde edilmek
isteniyorsa, bu baris stireci Uglincu
taraflarin goézetiminde ve ulusla-
rarasi orgutlerin garantorliginde
yapiimaldir.

Bu barig surecinin bagarili olma-
sl, tarihf bir adim ve donim noktasi
olur.

Ulke yalniz ekonomik anlamda
degil, toplumsal bir degisim ve do-
ndsim sireciyle de olumlu bir yone
dogru evrilecektir.

John Stuart Mill, “Bir toplulugun
6zgUrlugunu savunurken bir bag-
kasininkini reddetmek, 6zgurligun
6zlne ihanettir” diyor.

Tark’an, Arap’in, Fars’in 6zgurlG-
gund savunup Kirt'in 6zgurliguni
inkar ve imha etmek, 6zgurliguin
ruhuna ihanettir; bu nedenle siz de
6zgur degilsiniz.

Ayaklarinizda Kurt paranga-
si vardir.



KKP Parti Meclisi Subat 2026 Sonuc Bildirisi

urdistan Komuinist Partisi
K(KKP) Parti Meclisi, 15 Subat

2026 tarihinde gerceklestirdigi
olagan toplantisinin ardindan sonug
bildirisini kamuoyuyla paylasti.

Bolgesel savaslarin derinlesti-

gi, ekonomik krizin emekgi siniflar
Uzerindeki yikici etkilerinin arttig
ve Kirdistan’in dort pargasinda
siyasal gelismelerin hiz kazandigi
bir ddnemde toplanan Parti Meclisi;
Rojava'daki gelismelerden iran’daki
halk ayaklanmasina, ¢ézim sureci
tartismalarindan Turkiye’deki eko-
nomik krize kadar birgok baslikta
degerlendirmelerde bulundu.

KKP Parti Meclisi, yayimladigi
bildiride emperyalist miidahalelere,
Kurdistan Uzerindeki isgallere, de-
mokratik haklarin gaspina ve emek-
cilerin yoksullastiriimasina karsi
micadele ¢adrisini yineledi.

Asagida KKP Parti Meclisi’nin
Subat 2026 tarihli toplanti sonug
bildirisi yer almaktadir.

KKP PARTI MECLIiSI SUBAT

Parti Meclisimiz: Ko-
bani-Rojava’ya bas-
latilan kusatma ve
saldiriya karsi dort
parca ve diasporada
“‘Rojava Rojhilat’a
Kurdistan Yek We-
lat ” siariyla ayaga
kalkan halkimizin
buayuk direnisini ve
dayanismada bu-
lunan dostlarimizi
selamlar. Kurdistan
Federal Hukumeti
ve siyasal partileri-
nin tutum ve ¢aba-
larinin altini gizer,
ulusal birlik bilinciyle
gosterdikleri daya-

tanimadan basta Rojava ve Federal
Kulrdistan’da olmak Uzere Kirdistan ig-
gallerini surdurtyorlar. Trump bagkan-
hgindaki ABD emperyalizmi Asya, Ka-
nada, Grénland, Gazze.... yani Dun-
yay!I istiyor. Venezuela lideri Nicolas
Maduro ve esini tlkesinden-evinden
askeri operasyonla kagirmasi, kiresel
haydutlugun ¢iplak adimi. Neoliberal
vahsi kapitalizm kuresel diizlemde asil-
madan emperyalist kapitalist haydutluk
agirlasarak devam edecektir.

KKP Parti Meclisi; Maduro’yu sa-
vunmaz ama kural tanimaz ABD hay-
dutlugunu da reddeder. isgalcilerin,
Kurdistan ve Gazze Uzerindeki isgalle-
rinin son bulmasi igin bolge halklarini
ve uluslararasi kurum ve kuruluslari
mucadele etmeye c¢agirir.

*Suriye ve Rojava Kirdistan’inda
yasananlari degerlendiren KKP Parti
Meclisi; 5 Ocak 2026 tarihli Paris go-
rismelerinde Ozerk Rojava’nin statii-
suine karsi gergeklesen uzlasmay: sid-
detle kinar. 10 Mart ve 1 Nisan 2025
anlasmalarini tanimayip 5 Ocak Paris
gorusmelerinden aldigi destekle Ro-

2026 TOPLANTI

SONUG BILDIRISI

KKP Parti Meclisi’'nin, Subat
2026 olagan toplantisi giindeminde-
ki siyasal, orguitsel meseleler Gizerin-
de yaptigi calismay! basariyla gerceklestirdi. iceride
ve Kurdistan merkezli Bolge ile uluslararasi alanda
ekonomik kriz esliginde ciddi gatisma ve gerilimlerin
yasandigi, Kirdistan 6zelinde basta Rojava Kurdis-
tan’inda olmak Uzere énemli riskleri ve firsatlari barin-
diran yeni gelismelerin oldugu siregte toplanan KKP
PM asagidaki tespit ve gagrilari kamuoyu ile paylasir.

*Kiiremizde, guglii olanin

hukuksuzlugu siiriiyor...

Latin Amerika, Asya, Kirdistan merkezli Ortado-
gu ve Afrika’da gerilim ve bdlgesel savaslar devam
ediyor. Glgli olan orman kanunu uyguluyor. Putin
liderligindeki Rus emperyalizmi énce Glrcistan’i
Uge pargaladi ardindan Ukrayna isgalini sirduriyor.
Somidrgeci devletler, bagka Ulkelerin hukukunu bile

nismanin ¢ok onemli
oldugunu belirtir.

java’da Kirt halkina tasfiyeyi dayatan
HTS hikimeti ve arkasindaki Ankara
HukUmeti oldugunu belirtir. Tlrkiye’'nin
“Kurtler kaybetsin de kim kazanirsa ka-
zansin” siyasetiyle Ozerk Rojava karsithgi temelinde
israil ve ABD uzlagmasinin dért parca ve diasporada
Kdirt halkini derinden yaraladigini; igeride bir yildan
beri yuratilen “Cézim” slrecini ciddi baskiladigini;
bu politika ve uygulamalarin halklarin esitligi huku-
kunda kirnlganliklar yarattiginin altini gizer.

Kobani-Rojava’ya baslatilan kusatma ve saldiriya
karsi dort parca ve diasporada “Rojava Rojhilat’a Kur-
distan Yek Welat e” siariyla ayada kalkan halkimizin
blyUk direnisini ve dayanismada bulunan dostlarimizi
selamlar. Kurdistan Federal Hukimeti ve siyasal par-
tilerinin tutum ve g¢abalarinin altini gizer, ulusal birlik
bilinciyle gosterdikleri dayanismanin ¢ok dnemli oldu-
gunu belirtir. Rojava Kirdistan’inda halkimizin 6zerk-
lik statlisiini koruma hedefi tam gergeklesmedi ama
HTS Hukumeti ve arkasindaki guiglerin de istedikleri
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tam olmadi. Rojava halkimiz; dort Parti Meclisimiz: Co6zim Sirecinde artik s6z degil
parcadaki halkimizin ve uluslararasi Halkimiz: szum somut adimlarin atilmasini bekliyor.
dostlarinin destek ve dayanigsmasiyla - . : - Komisyonun Meclise yasalasmasi
uzun soluklu 6zerklik statlstnu resmi- Surecinde artik soz icin gdnderecegi tasarilari icerecek
lestirme miicadelesini strdiirecektir. deg" (S{o]aalUie=lellggl=E " raporun; Kirt meselesinin sadece

*KKP Parti Meclisi; sémiirgeci giic- . soryuglanru ortadan kaldlr.makla
lerin “aman ha Irak deneyimi Suriye’de I’.In atllmas.ml 2Ll y(?t@m?ylp_? esas meselenin kalict
tekrarlanmasin” diyerek yasadiklari liyor. Komisyonun ¢0zUmu yonunde tasarilari sunma-
Federal Kiirdistan Béigesi sendromu-  [\V/[SIS[EERVEREI R e SN bekliyor ve talep ediyor. Umut
nun beraberinde ciddi tehlikeler ba- sl icin adénd =% hakkln_ln taninmasi, Demirtas ve
rindirdigini belirtir. Kirdistan Federal CURCBIE B St Kobani davas tutsaklarinin birakil-
Hiikiimeti ve siyasal partilerini gerek tasarilari icerecek g:fe:,k k:grzll:/renrirrﬁg::agnaag;zg:ai]nyeacseal!
yuzlestikleri bu tehlike ve gerekse - Kij - . . )
gindeme gelecek muhtemel firsatlari raporqn_, Ut G binlerce PKK'liye S|yavsal ve sosyal
lehine gevirebilmek igin; bir an evvel selesinin sadece yagam alanlarinin saglanmasi...

yeni hilkiimeti kurmaya, Pesmerge’nin sonuglanm ortadan sﬂ'nrgﬁ::nég:2:2::"2;iﬁ?nsfékgginauma
tek ulusal orduda tam birliginin ger- : - . .
ceklestirmeye cagirir. kaldirmakla yetln- olmadiginin altini gizer. Bu acil ve

. i hukuki adimlarla birlikte Anayasada
* , ; meyip esas mese-
28 Aralik 2025'te iran’da halklarin yip Kiirt milletinin varliginin taninmasi

teokratik rejim karsiti ayaklanmasini lenin kalici gozUmU WG diliyle ilkokuldan (iniversiteye

selamlar ve bu kez bagarmalarini Vllt e [SREEETIIEITIN egitim hakkinin anayasal glivenceye
diliyor ve inaniyoruz. Direnisin 49. alinmasini istiyor.

guniinde; 6 binden fazla insani kat- sunmasini bekliyor “EK K ki |
leden (ki binlerce insanin akibeti tal di onomik &riz ve sosya
- . ve talep ediyor. sonuglarini goriisen
halen belirsiz), 200 binden fazlasini KKP Parti Meclisi:
yaralayan, on binlerce direnisgiyi tu- arti Weclist:

tuklayan ve bu tutuklama furyasini devam ettiren 2026 yilinin isgiler, emekliler, memurlar ve kictk
rejimi lanetler. Teokratik rejimin iktidarini artik bu u'reftlcner i¢in zor bir yil olqcag|n| belirler. 2026 yili
kan golii iizerinde siirdiremeyecegini, uzatma- icin agiklanan %27 zam ile ulagilan 28.075 TL ay-

lik asgari Ucret zaten aclik sinirinin altinda kal-
misti. Hikiimet soézcllerinin “Isciyi, emekliyi,
memuru enflasyona ezdirmedik” s6zleri yalan
bir propagandadan ibaret! Bir is¢inin iki gocu-
gu ve esiyle 4 kisilik ailenin sadece aylik gida
masrafi simdiden 30 bin TL'yi gegti. Yani
belirlenen asgari Gcret ve emekliye verilen
zam sefalet (icreti bile degil. iscilerin ag-is
mucadelesi ile halkimizin ulusal 6zgurligu
ayrilmaz bir bitin olusturur. Silahlarin
susmasil, Kirt meselesinin ¢ozimu
ve barisin kalicilasmasiyla savas
bitcesi kuguldr, isci ve
emekgiye ayrilacak pay
bayr.

KKP Parti Meclisi;
isci, issiz, emekli, kiiguk
ciftci, evsizler, dgrenciler,
kadinlar, geleceksiz biraki-
lanlari “hak verilmez alinir”
tarihsel bilinciyle 6rgititi mu-
cadeleyi gelistirmeye cagirir.

16 Subat 2026
KKP Parti Meclisi

lara oynadigini, bu rejimi yillardir ayakta tutanin
guicu degil alternatifsizlik oldugunun altini gizer.
Dogu Kirdistan halkimizi ulusal birligini kalici
saglayarak gelismelere hazir oimaya ve iran
halklari ile birlikte “Ne teokratik rejim ne
de Sah Monarsisi” siariyla alternatif
iktidar yaratmaya ¢agirir.

*KKP Parti Meclisi, bir yildir str-
durllen C6zUm Surecinde; silahlarin
kalici susmasiyla sivil siyasetin
guglenecegdi zeminde Krt me-
selesinin bariscil ¢o-
zUm kosullarinin ya-
ratiimasini destekledi,
destekler. Bununla
birlikte meselenin
adinin, Kirt Meselesini
C6zim Komisyonu ko-
nulmamasini ve igerigini
Kurt meselesinin kendi-
sinin ¢éziminden uzak
sadece Kurdistan meselesi-
nin bazi sonuglariyla sinirli tutan
yaklasimi ise elestirdi. Halkimiz;
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ala 2026 dé ji bo karker 0 feqi-

ran saleke dijwar be. Budceya

ku ketiye meriyeté budceyek ji
bo ser O karsazan e. Measé heri kém
€ ku hatiye ragihandin, heta meagé
hejariyé jT nine. Aloziyén herémi di
siyaseta navxweyf de ji xuya dibin. Bi-
lindblna neteweperestiya nijadperest
li kolan 0 meydanan ragesiyé zéde
dike. Dem ji bo pirsgiréka Kurd, ku li
benda gareseriyeké ye, tengdibe...
CAWA KARKER U BEKAR Bl MUCEYEKE
KEMTIRIN KU JI BO XWARINE TER NAKE,
DEBARA XWE BIKIN?

Mageya kémtirin a 2026an hat
ragihandin, ku %27 zéde baye O
gihistiye 28,075 TL.

Hikumeta AK Partiyé, ku idia kir
“em & nehélin karker ji ber enflasyoné
werin pelgigandin” 0 “zédebldna ma-
ceya kémtirin dé ji enflasyoné bilindtir
be”, bi eskereyl mlceyek ji enflas-
yoné kémtir daye karkeran. Réjeya
zédekiriné heta ji daneyén enflasyoné
yén 2025an én ji Saziya Istatistiké ya
Tirkiyeyé (TUIK) ji kémtir e! HOn de-
rewan li riyé karkeran dikin!

Daneyén enflasyoné yén Mijdara
2025an:

Li gori TUIK&, ew %32.87 b(; li
gori ENAGE, %60; 0 li gor ITOyé,
%40.84 ba. Ji roja ku hat ragihandin,
mageya kémtirin heta ji sinoré birgi-
bané ji kémtir e!

Di destpéka sala 2026an de, ma-
ceya kémtirin 28,075 TL, sinoré birgi-
bané ji 29,800 TL ye!

Sinoré birgib(iné tené léciina
mehane ya xwariné ye ji bo malbatek
ji car kesan: karkerek, du zarok G
hevjinek. Léclnén tenduristiyé, vegu-
hastiné, fatireyan, perwerdehiyé, kiré
0 hwd. nagire nav xwe! Dema ku rews
ewqas xirab be, karker dé gawa bijin?
Bi milyonan karker G malbatén wan ji
bo MIRINA CIVAKIT hatine terikandin.

Pirsgirékén ku ¢ina karker pé re rQ
bi r0 diminin ne tené bi mageya kém-
tirin ve sinordar in.

Rewsa karkerén bi mage bi ge-
lemperf ji yén bi maceya kémtirin ne
cuda ye. Migeya kémtirin demek
diréj e bdye mlgeya navini ya karker.
Magceyén hejariyé ne tené hejariyé 1&
di heman demé de miriné ji dispére.
Di sala 2025an de, 91 zarok ji ber
gezayén kar mirin. Tirkiye di cithané
de di mirina karkeran de di gezayén
kar de di réza séyemin de ye. Di neh
mehén pésin én sala 2025an de,
1566 karker ji ber gezayén kar mirin.

HIKUMETA AK PARTIYE TEQAWIDBUYAN
WEK BAREK LI SER SISTEMA

LI DI XIZANI, SER O METINGERIVE

-~
]

KAPITALIST DIBINE

Karker G karmendén sektora gisti
an naxwazin tegawid bibin an ji pisti
teqawidblné necar in ku bixebitin.
Doh, karker dixwestin zGtirin dem
tegawid bibin G digotin, “Ez xebitim,
xaniyek min heye ku ez & bijim, bila
ez teqawid bibim (0 béhna xwe vedim.”
Lébelé, di salén dawi de, karkerén
magegir li diji teqawidb(né li ber xwe
didin. Dema ku negar diminin ku
teqawid bibin, negar in ku kareki zéde
bikin. Ji ber ku bi teqawidiya teqawid-
blané ya 15-25 hezar [Lireyén Tirki] ne
gengaz e ku meriv biji. Ev pere ji téré
nake ku kiréya kesén bémal bide.

Hilberinerén duh teqawidén iro;
hikmet niha we weki barekT li ser
pergala kapitalist a métinger dibine 0
we mehkdmf miriné dike!

COTKAR DI ZEHMETE DE NE: QADEN

CANDINIYE U GUNDEWARTI
TEN VALAKKIRIN!

Candini 0 av jiyan bi xwe ye. Can-
dini ne sektorek e; ew gava yekem a
saristaniya mirovahiyé ye. B&yi ¢an-
diniyé, ne mirov, ne civak, ne ji dewlet
dé hebin, ji ber ku jiyan dé tune be.

Di seri de ji ber germbdna gerddni 0
kriza avhewayé, cavkaniyén avé bi
lez kém dibin 0 deverén gandiniyé li
Anatoliya 0 Kurdistané béber dibin.

Ji 240 golan 186 zuwa blne, 0
54én mayi hédi hédi zuwa dibin;
herikina cem O ¢eman roj bi roj kém
dibe. Gelek deverén candiniyé yén
giring, ji Konyayé heta Cukurovayé,
ji heréma GAPé heta hewza Egeyé,
bi lez 0 bez dé ji hilberiné derkevén.
Karesata mezin a gesaya ¢andiniyé
ya di bihara 2025an de nisani tevahi-
ya welét da ku kriza xwariné rastiyek
negar e.

HikOmet li hember vé rewsé cav-
dérek pasif dimine; Iébelé, sermaye {
sirket ji krizé sd werdigirin. Qandnén
ku ji bo sirketén kane G enerjiyé ha-
tine derxistin erdén ¢andiniyé talan
dikin 0 qadén jiyané yén hilberinerén
cotkar teng dikin. Tisté ku dewlet bi
politikayén xwe yén zilm G inkaré
idia dike ku diparéze ne “manebin”
e; maneke rastin wérankirina cavka-
niyén ¢andini 0 avé ye, mijarek e ku bi
péseroja gel 0 mirovahiyé ve girédayi
ye.

AZADIYA NISTIMANI U TEKOSINA JI
BO ASTI U NAN JI HEV VE GIREDAYIYE!
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Azadiya neteweyi ya gelé Kurd bi
tékosina karker, feqir (0 teqawidblyan
ji bo xwarin, kar 0 nan ve bi awayeki
neqetandi girédayi ye. Bi bédengki-
rina gekan, gareserkirina pirsgiréka
Kurd 0 avakirina agtiyeke mayinde,
budcgeya ser dé kém bibe, 0 para ku ji
karker 0 kedkaran re té veqetandin dé
zéde bibe.

Werin em ji bo vegetandina bacén
berhevkiri G gavkaniyén neteweyi ne
ji bo ¢gek U ser, |€ ji bo pésxistina ¢an-
dini, perwerde, tenduristi, pisesazi (
g¢andé, G ji bo careseriyeke astiyane
0 demokratik ji bo pirsgiréka Kurd
tébikosin. Werin em pistgiriyé bidin
pévajoya careseriyé da ku serbikefe.
Ger careseriyeke astiyane G demok-
ratik ji bo pirsgiréka Kurd pék were,
maf 0 azadi ji dé pés bikevin. Qada
siyaseta sivil dé berfireh bibe.

EM BANGE TEKOSINEKE REXISTi DIKIN!

Karker, békar, teqawid, cotkarén
biclk, bémal, xwendekar, jin, yén bé
péseroj mane... Bi hérs tiji, ji ¢inén
serdest 0 hikimeté re dibéjin:

“Ger kar G nan tune be, asti ji
tune. Dersén ‘Welat-Netew-Sakarya’
nedin me. Bi taybeti ji dema ku béex-
lagi di asta heri bilind de belav dibe
0 kéf 0 saht geni dibin, hewl nedin ku
dersén exlaqi bidin me! Maf nayén
dayin, tén standin! Bi vé hismendiyé,
em é z{ yan dereng ji ber kiryarén we
hesab bipirsin. Tro yekiti (i réxistina
me gels e, I& em get BECAR ninin.

Ev pergal nikare bi vi rengi ber-
dewam bike!”

Werin em hem( bi hev re bixebitin
da ku:

*Measé kémtirin were rakirin 0 me-
asek jiyani were destnisankirin,
*Baré bacé ji ¢ina karker were ve-
guheztin bo ¢ina kapitalist,

*Baca dahaté ji bo karkerén ku me-
asén wan di bin xeta xizaniyé de ne
were rakirin,

*Pigtgiriya hilberinerén ¢andiniyé
were kirin G derhanin were bidawi-
kirin,

*Tékosina réxistinkiri ji bo carese-
riyek astiyane 0 demokratik a pirs-
giréka Kurd were berfirehkirin.

PARTIYA KOMUNIST A KURDISTAN
KKP

Ocak 2025



Teslimiyet Dayatmasi Kinldh
Miicadele Yeni Bir Evreye Girdi!

Ocak 2026’'da DSG ile Sam Hikimeti
arasinda bir anlagma imzalandi. Vari-
lan anlagma, hi¢ kimsenin istedigi gibi

olmadi! Ne Rojava Kurdistan’i halki i¢in, ne Suri-
ye Hukumeti icin ne de Turkiye devleti icin.

Turkiye ve destekledigi Sam Gegici Hukumeti,
Kurt halkina teslimiyeti dayatti. Siyasi, idari, as-
keri higbir kurumsal varlik olmadan Suriye HU-
kiimeti'ne “bireysel entegrasyonu” dayattilar. Bu
dayatma kirildi; Kirt halkini bireysel olarak Selefi
cihadistlerin inisiyatifine birakmayi amaclayan
plan tutmadi, sémirgecilerin hevesleri kursakla-
rinda kaldi. Bunu 6nemli buluyoruz.

Rojava halki da var olan idari, askeri ve sosyal
kurumlariyla, kazanimlariyla Suriye’nin guglu bir
bileseni olamadi; ancak zayif da olsa Kurtler artik
resmen idari, askeri ve siyasi olarak Suriye Dev-
leti’nin bir bilesenidir. Kirtlerin timuyle savun-
masiz birakilmasi plani da kirildi; ¢inkii SDG’nin
dort tugayla da olsa Suriye Ordusu’nda yer alma-
si 6nemlidir.

Ayrica en bulylk kazanim olarak Rojava Kirdis-
tan’i savunulurken, milyonlarla Kirt halkinin ulu-
sal bayraklariyla meydanlarda olmasi; “Rojava,
Rojhilat & Kurdistan yek welat e!”, “Yek e, yeke e;
Kurdistan yek welat e!” sloganlari ve Kurt halkinin
uluslararasi dost halkasinin giiglenmesiyle, iki
Kurdistan parcasi Uzerinden ulusal birligin gug-
lenmesi... Bunlar sadece Rojava i¢in degil, dort
parca Kirdistan igin de dnemli kazanimlardir.

Rojava Kurdistan'i, cografik olarak zaten Esad re-
jiminin “Arap Kemeri” politikasi nedeniyle parcall
hale getirilmisti. Son durumla bu pargali hal daha
da agirlastinildi ki bunun bas sorumlusu Turki-
ye’dir. Ancak bunun gegici olduguna inaniyoruz.
Efrin, Giré Spi ve Serékaniyé—Kobani—-Haseké—
Qamiglo—Dérika Hemko... Kurt kentlerinin cografi
batdnliginin saglanmasi, dnimuzdeki micade-
le suirecinin gorevleri arasinda olacaktir.

KKP olarak; Rojava Kirdistan’inda daha fazla
can ve mal kaybinin énlenmesi icin Ozerk Yo-
netimin mizakere ve diyaloga dayali ¢bziime
varmasini 6nemli buluyor ve destekliyoruz. Bu
anlasmayi, ulasiimis son durak degil, uzun bir
yurlyusun baslangici olarak goriyoruz. Sam
Hukumeti destekgileri ne yaparlarsa yapsinlar,
Uniter bir Suriye’ye donls olmayacaktir; clinku
bu anlasma ile ademi merkeziyetgi bir Suriye’ye

gidisin ilk adimlari atilmistir. Bu adimlarin izinde,
su ya da bu sekilde, Durzi ve Nusayri halki da
yuruyecektir.

Asil miicadele bundan
sonra bashyor!

Rojava Kurdistan’i halkinin éntinde uzun bir yol
var. Rojava Kurt siyaseti, “ben sinirli da olsa ka-
zanim elde ettim ve varligimizi koruduk” demekle
yetinmeden; Suriye’de basta Duirzi, Alevi ve Hi-
ristiyan halklar olmak Gzere iligkilerini dine gore
daha fazla gelistirmelidir. CUnki bu Selefi cihadist
grubun hem ne yapacagi hem de gelecedi belir-
sizdir. Bu nedenle:

- Varilan anlagsma ile elde edilen kazanimlar mut-
laka Anayasa ile glivenceye alinmalidir.

- Anlagsmada, basta Kurt dili alaninda olmak Uze-
re, var olan belirsizliklerin hizla giderilerek yasal
glvenceye alinmasi 6nemli bir diger hedeftir.

- Suriye’deki HTS rejiminin genel olarak demok-
ratiklestiriimesi cok zor olsa da miicadele edilme-
si gereken bir diger hedef olmalidir. Genel olarak
demokrasinin glgclendirilmesi, basta Kirt, Dirzi
ve Alevi halklari olmak Gzere Suriye halklarinin
yararina olacaktir.

- Rojava i¢ siyasal ittifakinin saglanmasi bugtin
daha da 6nemli hale gelmistir. Tem-Dem ile
ENKS arasinda 26 Nisan 2025'te varilan anlas-
maya sadik kalinarak i¢ ulusal birlik kalicilastiril-
malidir.

- Yasananlardan da goérulda ki Kardistan Bolge-
sel Yonetimi ile Rojava Kurdistan’i arasindaki
iliskiler yagsamsaldir. KKP olarak, Ozerk Rojava
ile Kurdistan Bolgesel Yonetimi arasindaki ulusal
ittifakin guinubirlik taktik degil, stratejik olarak kali-
cilastirilmasini savunduk.

Rojava Kurdistan’indaki kazanimlari ortadan
kaldirmak hedefiyle varilan uzlasmanin etkisi,
Kurdistan halkinin ayaga kalkmasi ve dostlarinin
destegiyle 6nemli oranda zayiflatiimistir.
Basta Rojava Kurdistan’i olmak Gzere, dért parga
Kirdistan’daki ve diasporadaki halkimiza; Fede-
ral Kuirdistan Bolgesi Hikimeti’ne, halklarina ve
siyasal partilerine ve Kirt halkinin uluslararasi
dostlarina sonsuz tesekkiirler.

Partiya Komunista Kurdistan — KKP

22.01.2026




LENIN RABU

1870 sale
Sirin Lenin hatiye diné

Beré xemgin kul ketiné
Milleté Kurd da xwendiné

Dewra beré belengaz biin
Lenin rabii em xelas biin

_ Nave Lenin sirin sa bil
Ilmeé Marksist xanedan bi.

Siisika Simo




